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ВСТУП
Актуальність теми. Центральною ланкою в інноваційній програмі для розвитку зернового господарства є селекція і сортопоновлення зернових колосових культур і створення такої системи насінництва, яка б забезпечила найбільш ефективне використання потенціалу вітчизняних сортів та гібридів, сприяла підвищенню їх конкурентоспроможноcті. В ринкових умовах господарювання насіння є специфічним наукоємним товаром, оскільки несе в собі потенціал росту ефективності аграрних підприємств.

Проблеми розвитку галузі насінництва та шляхи підвищення її ефективності обґрунтована вітчизняними науковцями, серед яких С.С. Бакай, М.М.Гаврилюк, В.В.Волкодав, Г.В.Гуляєв, В.П.Коновалов, М.О.Кіндрук, М.М.Макрушин, М.Г.Лобас, В.П.Мертенс, В.І.Мацибора, О.В. Олійник, В.Л. Перегуда, М.Я.Полоцький, І.П.Пазій, В.О.Омельченко, Л.М. Худолій, Н.Л.Рильська, В.Г.Чайка, І.І.Червен, О.К.Слюсаренко, О.М. Маслак, Т.Ю. Приймачук, В.В.Петриченко та інші. Проте в сучасних умовах залишається невирішеними ряд питань, пов’язаних з економікою галузі насінництва, підвищенням конкурентоспроможності вітчизняних сортів і гібридів зернових колосових культур, покращення економічного стану виробників і споживачів насіння в ринкових умовах.

Насіннєва галузь повинна розвиватися на інноваційній основі, що сприятиме прискореному й повному використанню досягнень науково-технічного прогресу, ефективному впровадженню селекційних розробок сільськогосподарськими підприємствами. 

Процес трансформування галузі насінництва в ринкові умови супроводжуються появою цілого ряду специфічних особливостей. У зв’язку з цим, ще не повністю досліджено формування інфраструктури регіонального ринку насіння зернових колосових культур, економічні відносини між його суб’єктами, кон’юнктура регіонального ринку насіння, обґрунтовані оптимальні обсяги виробництва насіння, шляхи підвищення ефективності й особливості формування цін на насіння вищих репродукцій. 

Сукупність вищенаведених питань зумовлює актуальність теми дисертаційного дослідження, його мету та завдання. 

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дослідження виконувалися згідно з тематичним планом Інституту рослинництва ім. В.Я. Юр’єва УААН за завданням “Розробити систему маркетингових заходів, спрямованих на досягнення прогнозних показників розвитку та формування ринку насіння зернових колосових культур в Україні” (номер державної реєстрації 0101U006136) науково-технічної програми “Трансформування організаційно-економічних відносин до соціально орієнтованих ринкових умов АПК”. У межах даної теми визначено та обґрунтовано теоретико-методологічні основи формування й функціонування регіонального ринку насіння зернових колосових культур, система маркетингових заходів, спрямованих на досягнення прогнозних показників формування та розвитку ринку насіння зернових колосових культур на регіональному рівні.
Мета та завдання дослідження. Мета дисертаційного дослідження полягає в комплексному вивченні та обґрунтуванні основних принципів формування й розвитку регіонального ринку насіння озимої пшениці та ярого ячменю, а також подальшої інтенсифікації виробництва насіння вищих репродукцій та підвищення ефективності насіннєвої і зернової галузі регіону. 

Відповідно до поставленої мети в дисертації вирішувалися такі завдання:

- визначити інституціональну базу функціонування субринків оригінального, елітного та репродукційного насіння зернових колосових культур;
- обґрунтувати теоретичні і методичні чинники щодо інтенсифікації галузі насінництва в умовах розвитку регіонального ринку насіння зернових колосових культур, як інноваційної складової зерновиробництва регіону;

- на основі системного підходу до аналізу вітчизняних тенденцій розвитку ринку насіння визначити й обґрунтувати економічну сутність сучасного стану регіонального ринку насіння озимої пшениці та ярого ячменю;

- визначити організаційні форми господарювання - товаровиробників і споживачів насіння вищих репродукцій озимої пшениці та ярого ячменю;

- обґрунтувати розмір, структуру витрат та ефективність одержання оригінального й елітного насіння зернових колосових культур в сучасних ринкових умовах;

- розробити пропозиції щодо удосконалення методики ціноутворення та формування ціни на оригінальне й елітне насіння озимої пшениці та ярого ячменю;

- оцінити сучасну кон’юнктуру регіонального ринку насіння озимої пшениці та ярого ячменю й обґрунтувати напрями маркетингової діяльності при його виробництві та реалізації;

- визначити напрями підвищення ефективності виробництва насіння озимої пшениці та ярого ячменю на основі оптимізації структури витрат, здійснення якісної маркетингової діяльності, посилення державної підтримки для забезпечення конкурентоспроможності вітчизняних сортів і гібридів.

Об’єктом дослідження є процес функціонування насіннєвого ринку зернових колосових культур Харківської області, діяльність сільськогосподарських підприємств різних форм власності, які формують регіональний ринок насіння, його обсяги та структуру.

Предметом дослідження є сукупність теоретичних та прикладних аспектів формування та розвитку регіонального ринку насіння озимої пшениці та ярого ячменю.

Методи дослідження. Теоретичною і методологічною основою дослідження є діалектичний метод пізнання, системний підхід до вивчення економічних явищ, наукові розробки вітчизняних та іноземних вчених з питань формування й розвитку ринку насіння зернових колосових культур. 

У процесі досліджень використано такі методи: історичний (для ретроспективного узагальнення наукових досягнень вітчизняних та іноземних авторів щодо вивчення формування ринку та його складових), монографічний (у процесі обстеження господарств-виробників насіння еліти зернових колосових культур), статистико-економічний (для визначення сучасного стану насіннєвої галузі зернових колосових культур у регіоні), абстрактно-логічний (при аналізі теоретико-методологічних основ оцінки ефективності ринку насіння зернових колосових культур та обґрунтування висновків), економіко-математичний (для аналізу й обґрунтування сучасного стану регіонального ринку насіння), розрахунково-конструктивний і прогнозування (при вивченні та обґрунтуванні економічних прогнозів розвитку насіннєвого ринку зернових колосових культур), економіко-статистичний, графічний і порівняльний (для оцінки стану та тенденцій розвитку регіонального ринку насіння озимої пшениці й ярого ячменю), моделювання (при визначенні економічних явищ і процесів), створення моделей, які відображують структурні зміни й причинно-наслідкові взаємозв’язки в умовах розвитку регіонального ринку насіння зернових колосових культур. 

Інформаційною базою дослідження були Закони України, нормативно-правові акти, офіційні матеріали Державного комітету статистики України, Головного управління статистики в Харківській області, Головного управління агропромислового розвитку Харківської облдержадміністрації, звітність сільськогосподарських підприємств насіннєвої галузі, інформація із всесвітньої комп’ютерної мережі “Інтернет”, наукова література за темою дисертаційної роботи, матеріали особистих спостережень автора.

Наукова новизна одержаних результатів полягає у розробці теоретичних та методологічних підходів щодо формування й розвитку регіонального ринку насіння зернових колосових культур в сучасних умовах і представлена сукупністю теоретико-методологічних і науково-прикладних положень, що виносяться на захист, зокрема:

вперше:

- обґрунтовано принципи та особливості формування регіонального ринку насіння озимої пшениці та ярого ячменю в умовах діючої системи господарств–виробників оригінального та елітного насіння, що буде сприяти впровадженню інноваційного напряму розвитку галузі насінництва, підвищенню інтенсивного виробництва та конкурентоспроможності зернового господарства в цілому;

- визначено й обґрунтовано оптимальні розміри та структуру витрат при вирощуванні оригінального й елітного насіння озимої пшениці та ярого ячменю, що підвищує використання потенціалу вітчизняних сортів і створює умови для їх розширеного відтворення, а також передбачає визначення ефективного розвитку насіннєвих господарств-основних суб’єктів відповідного ринку; 

удосконалено:

- методологічні та методичні принципи визначення раціональних обсягів виробництва та співвідношення оригінального, елітного та репродукційного насіння зернових колосових культур, які формують маркетинговий напрям діяльності для виробників і споживачів насіння на регіональному насіннєвому ринку зернових колосових культур;

- методику формування цін на насіння вищих репродукцій зернових колосових культур із використанням світових цін і діючих сортових надбавок;

- показники економічної ефективності виробництва оригінального та елітного насіння зернових колосових культур, які ґрунтуються на виробничій діяльності насіннєвих дослідних господарств в єдиній системі насінництва вищих репродукцій у сучасних умовах господарювання;

набули подальшого розвитку:

- підходи до обґрунтування економічної доцільності більш повного використання генетичного потенціалу вітчизняних сортів і гібридів зернових колосових культур, що створює умови для розширеного відтворення насіннєвої та зернової галузей регіону;

- рекомендації щодо підвищення рівня спеціалізації товаровиробників насіння зернових колосових культур на основі кооперації, для своєчасного та ефективного впровадження інноваційних розробок у насіннєвій і зерновій галузях регіону;

- обґрунтовані напрями маркетингової діяльності в галузі насінництва регіону, що сприятиме визначенню оптимальних обсягів виробництва насіння вищих репродукцій зернових колосових культур та є маркетинговим орієнтиром для товаровиробників галузі. 


Практичне значення одержаних результатів. Теоретичні і практичні положення, висновки та пропозиції, які викладені в дисертаційній роботі, спрямовані на удосконалення процесів, пов’язаних із функціонуванням регіонального ринку насіння. Результати наукових досліджень щодо підвищення ефективності насіннєвої галузі зернових колосових культур становлять практичний інтерес для сільськогосподарських підприємств регіону й будуть використані Головним управлінням агропромислового розвитку Харківської облдержадміністрації (довідка № 06/4-65 від 04.09.07 р.). Розробки по оптимізації структури витрат виробництва насіння еліти озимої пшениці та ярого ячменю прийняті до впровадження в ДП ДГ ”Елітне” Харківського району Харківської області (довідка №312 від 27.09.07 р.). Пропозиції автора щодо удосконалення дорадчої служби використовуються при визначенні потенційних покупців і обсягів реалізації сільськогосподарської продукції в ДП ДГ ”Олександрівське” Тростянецького району Вінницької області (довідка № 442 від 19.11.07 р.) та ПП ”Україна” Шаргородського району Вінницької області (довідка № 42 від 21.11.07р.). 

Особистий внесок здобувача. Дисертаційна робота є результатом особистого наукового дослідження. Основні положення дисертації, висновки і пропозиції розроблені автором самостійно. Усі рекомендації та пропозиції з удосконалення організаційних та методичних засад насіннєвої галузі зернових колосових культур,  опрацьовані науково-практичні заходи щодо підвищення ефективності формування й розвитку регіонального ринку насіння вищих репродукцій озимої пшениці та ярого ячменю розроблені автором і відображені як в особисто опублікованих наукових працях, так і у співавторстві з В.Я.Амбросовим, І.П.Пазійом, В.М.Тимчуком та іншими науковцями, з якими автор виконувала розрахунки і комплексні дослідження щодо вивчення формування й розвитку регіонального ринку насіння зернових колосових культур.

Апробація результатів досліджень. Основні результати дослідження, викладені в дисертації, доповідалися, обговорювалися та отримали позитивну оцінку на науково-практичних конференціях, зокрема: Міжнародному Форумі молодих вчених „Ринкова трансформація економіки постсоціалістичних країн” (Харків, 19-20 травня 2005 р.); Міжнародній науково-практичній конференції молодих вчених, присвяченій 190-річчю ХНАУ ім. В.В.Докучаєва (Харків, 11-12квітня 2006 р.); Міжнародному Форумі молодих вчених, присвяченому 10-річчю факультету менеджменту ХНТУСГ „Ринкова трансформація економіки: стан, проблеми, перспективи” (Харків, 1 лютого 2007 р.); Міжнародній науково-практичній конференції „Стратегія ресурсозберігаючого використання аграрно-економічного потенціалу на основі активізації інноваційно-інвестиційної діяльності- об’єктивна передумова інтеграції країни в світове співтовариство” (Тернопіль, 17- 18 травня 2007р.), щорічних наукових звітах аспірантів Національного наукового центру „Інститут аграрної економіки” УААН (2004,  2005,  2006, 2007 рр.).

Публікації. За темою дисертаційного дослідження опубліковано 18 наукових праць загальним обсягом 5,98 друк. арк., у тому числі у фахових виданнях - 11 статей обсягом 3,93 друк. арк., 4 матеріали науково-практичних конференцій обсягом 0,77 друк. арк. 

Обсяг і структура дисертації. Дисертаційна робота складається із вступу, трьох розділів, висновків, списку використаних літературних джерел і додатків. Загальний обсяг дисертації становить 206 сторінок комп’ютерного тексту. Дисертація містить 32 таблиці, які займають 20 сторінок, 16 рисунків та 12 додатків, які розташовані на 10 та 12 сторінках. Список використаних джерел включає 195 найменувань і займає 20 сторінок. Основний обсяг дисертації 162 сторінки.

РОЗДІЛ 1

ТЕОРЕТИКО – МЕТОДОЛОГІЧНІ ОСНОВИ ФОРМУВАННЯ РЕГІОНАЛЬНОГО РИНКУ НАСІННЯ ЗЕРНОВИХ КОЛОСОВИХ КУЛЬТУР

1.1. Інтенсифікація розвитку галузі насінництва в ринкових умовах

Сучасне світове сільське господарство потребує системного нарощування сільськогосподарської продукції на основі інтенсифікації виробництва. 

Завдяки такому напряму в економічно розвинутих країнах в минулому столітті було забезпечена надійна продовольча безпека, стабільне населення своїх країн власною якісною сільськогосподарською продукцією.

В той же час в деяких регіонах світу має місце хронічне недоїдання населення через дефіцит продуктів харчової промисловості. Все це викликає постійну потребу в продукції сільського господарства на світовому ринку, при одночасному зростанні ціни на неї.

В Україні, починаючи з 2000 року, після формування сільськогосподарських підприємств ринкового типу, поступово почали зростати обсяги виробництва сільськогосподарської продукції.

В 2007 р. в порівнянні з 1999 р. виробництво валової продукції сільського господарства зросло на 126,2%, у тому числі рослинництва–на 140,7%. Рівень виробництва зерна зріс на 119,1%, цукрового буряку–121,3%, овочей–128,3%. 

Нині АПК України входить до четвірки складових національної економіки, на які припадає 70% товарного експорту країни, у 2005 р. обсяг експорту сільськогосподарської продукції збільшився на 32% порівняно з 2006 р., а в 2007 р. на 31% і дорівнював 2389 млн. $ і в товарній структурі загального експорту його частка в 2007 р. становила 13,3%, хоча за оцінками експертів українська земля може прогодувати 145-150 млн. чол., а експорт товарної продукції дорівнювати 16–18 млрд. $ [1]. 
Але розвиток інфраструктури зернового ринку й інтеграційних процесів у зернопродуктовому підкомплексі ще не відповідає стану переробної галузі та сфери агробізнесу, напруженим залишається процес узгодження інтересів сільськогосподарських товаровиробників і суб’єктів підприємницької діяльності суміжних галузей і сфер, виробники зерна економічно потерпають від впливу монополій посередницьких структур (елеватори, хлібоприймальні пункти, зернотрейдери, постачальники матеріальних ресурсів, лізингові та страхові компанії), що призводить до втрат як на підприємницькому рівні, так і держави в цілому.
Тому рівня виробництва валової продукції сільського господарства 1990 року не досягнуто й по теперішній час. В порівнянні з 1990 р., у 2007 р. він становив 61,4%, у тому числі рослинництва–74,8%, а обсяги виробництва зерна - тільки 57,5%, цукрового буряку–38,6%. 
Темпи приросту продукції залишаються низькими, частка сільського господарства в ВВП постійно зменшується, переробна промисловість все більше залежить від імпорту сировини.

Робітники сільського господарства залишаються самими низькооплачуваними, тому доходи родин в сільської місцевості значно нижчі, ніж у городі.

Подальше спостерігання таких тенденцій посилює диспропорції в міжгалузевому обміні, міграцію сільського населення, веде до зниження рівня продовольчої безпеки країни.

Вырезано.

Для приобретения полной версии работы перейдите по ссылке.
Тому для відтворення технічного потенціалу аграрного виробництва до рівня технологічної  потреби в найближчі 10 років необхідно в середньому інвестувати придбання технічних засобів від 22 до 28 млрд. грн.
Крім цього ефективна економічна діяльність сільськогосподарських підприємства тісно пов’язана також і зі стратегією їх інноваційного розвитку, науково-технологічною політикою й підвищенням техніко-економічного рівня виробництва [38]. 
І.В. Губенко та В.П. Разінкова відмічають, що наукоємність ВВП в СРСР була високою і становила 3% і 200 доларів наукових витрат на громадянина. На даний час Україна має низький рейтинг у списках інвестиційно-привабливих країн, недосконале законодавство і систему оподаткування підприємств з іноземними інвестиціями, що ускладнює залучення коштів іноземних інвесторів.
В свою чергу недостатня державна підтримка вітчизняних товаровиробників, призводить до їх поступової збитковості та посилює диспаритет цін. На це вказують О.М. Шпичак, Ю.Я. Гапусенко, С.А. Стасіневич, А.В. Розгон, О.В. Боднар, В.П.Печко, Ю.П. Войскобійник, Р.Я. Демченко та ін. [39, С.7]. 
Вони зауважують, що від реалізації зернових культур за останні роки сільськогосподарські виробники одержують лише третину надходжень – 30,9% (табл. 1.4). 
Таблиця 1.4

Частка виручки від реалізації зернових культур у загальній виручці від реалізації усієї продукції сільськогосподарськими підприємствами України, 2002 – 2005 рр.

	Рік
	Загальна виручка від реалізації усієї продукції сільгосппідприємствами України, млн. грн.
	У тому числі від реалізації зернових культур

	
	
	млн. грн.
	%

	2002
	17117,1
	5747,8
	29,8

	2003
	17293,5
	4463,2
	38,7

	2004
	23258,5
	7138,3
	32,6

	2005
	24840,9
	8129,9
	32,7

	2002 – 2005 рр. (в середньому)
	20627,5
	6369,8
	30,9


Тобто державне регулювання цін на зерно шляхом запровадження механізму заставних та інтервенційних операцій не справляє належного впливу через дефіцит фінансових та товарних ресурсів. 
Так, в 2005 р. сільськогосподарськими підприємствами України було реалізовано зерна майже на 2,8 млн. тонн більше, ніж в 2004 р., але на різниці в цінах вони втратили близько 700 млн. грн.[39, С.7 - 13]. 

Вырезано.

Для приобретения полной версии работы перейдите по ссылке.
За останні роки в Державному реєстрі сортів рослин України значно збільшились сортові ресурси вітчизняної селекції пшениці до 85%, а ячменю до 72%, що характеризуються високим генетичним потенціалом продуктивності, якості зерна, стійкістю до вилягання, хвороб тощо [54, С.356]. 


На жаль проведені державними інспекторами перевірки сортових посівів в останні роки вказують на 5 – 8% посівів незареєстрованими сортами, а по соняшнику, ріпаку та іншим культурам – до 30% [55, С.6 - 17]. 


Для усунення таких негативних явищ 17 червня 2004 року Верховною Радою було прийнято Закон України „Про внесення змін до кодексу України про адміністративні правопорушення щодо відповідальності за порушення законодавства в галузі насінництва, розсадництва та з охорони прав на сорти рослин”, який зумовив підвищення відповідальності посадових осіб. 

Планується, що в 2015 р. проти 2008 р. посівна площа зернових культур по Україні повинна зрости на 25,0%, у тому числі за рахунок озимих культур на 12,5% (табл.1.6) [56, С.19 – 20]. 

Таблиця 1.6

Прогнозовані обсяги виробництва зерна за всіма категоріями господарств України та Харківської області

	Роки
	По Україні
	По Харківській області

	
	зернові – всього,

тис. тонн
	у т. ч.:
	зернові – всього,

тис. тонн
	у т. ч.:

	
	
	озимі,

тис. тонн
	
	озимі,

тис. тонн

	2008
	40010
	22230
	2545
	1480

	2009
	40800
	22800
	2090
	1490

	2010
	41900
	23570
	2150
	1510

	2011
	43000
	23850
	2206
	1528

	2012
	44500
	24180
	2283
	1549

	2013
	46000
	24400
	2360
	1563

	2014
	47500
	24700
	2437
	1582

	2015
	50000
	25000
	2565
	1602


При цьому питома вага прогнозованих обсягів виробництва зернових культур по Харківській області в загальному обсязі виробництва зерна по Україні повинна складати 5,1%, а озимих – 6,4%. Це вказує, що Харківська область входить в п’ятірку основних виробників зернової продукції після Миколаївської, Полтавської, Вінницької та Дніпропетровської областей.

Прогнозовані обсяги виробництва зерна в регіоні на 2008–2015 рр. визначають середньорічну потребу в насінні озимих культур - 113,0 тис. тонн, у тому числі озимої пшениці – 105,4 тис. тонн, або 93,9% та ярих - 84,8 тис. тонн, у тому числі ярого ячменю – 61,7 тис. тонн, або 72,8% [56, С.23 - 24]. 

Щорічно всіма сільськогосподарськими підприємствами, незалежно від їх форми власності, ведуться оптимальні розрахунки потреби в насінні зернових колосових культур, які координуються відділом маркетингу й організації насінництва управління агропромислового розвитку Харківської облдержадміністрації, науковцями Інституту рослинництва ім. В.Я.Юр’єва УААН та регіональним науковим центром, який забезпечує інтенсифікацію інтелектуального чинника. При цьому враховується потреба районів області в насінні зернових колосових культур і обсяги формування страхових фондів насіння (оригінальне насіння – 100%; супереліта – 50%; еліта й перша репродукція – 15%) [34, С.161]. 

Визначення обсягів виробництва насіння проводиться на підставі узагальнення двосторонніх угод між товаровиробниками (табл.1.7). 

Таблиця 1.7

Кількість селекційних інновацій в ІР ім. В.Я.Юр’єва, 2001 – 2006 рр.

	Роки
	Кількість створених селекційних інновацій, од.
	Внесено сортів до Національних Реєстрів, шт.
	Подано сортів до інших країн
	Кіль-кість патентів,

шт.

	
	за 
планом
	фактично
	всього
	України
	інших 
країн
	
	

	2001
	2
	13
	15
	69
	6
	1
	4

	2002
	2
	11
	13
	81
	10
	1
	12

	2003
	5
	12
	17
	86
	14
	1
	30

	2004
	9
	25
	34
	90
	20
	26
	36

	2005
	11
	50
	61
	94
	20
	15
	28

	2006
	16
	11
	27
	97
	20
	4
	11


Інститутом рослинництва ім. В.Я.Юр’єва УААН в 2001 - 2006 рр. ефективно впроваджуються нові сорти та гібриди сільськогосподарських культур, які мають попит у споживачів як в Харківській області, так за її межами [48, С.8]. 

В 2006 р. проти 2001 р. кількість нових впроваджених сортів та гібридів сільськогосподарських культур зросла на 80%, до Національних реєстрів внесено 20 сортів, 48 сортів подано на сортовипробування, а кількість поданих заявок на патентування зросла в 2,8 рази. 

Таким чином, насіннєвий контроль та державні регламентуючі органи виступають гарантом дотримання стандартних норм якості насіння сільськогосподарських культур у регіоні, а подальше удосконалення механізмів цього контролю зумовлює підвищення прибутковості товаровиробників галузі рослинництва, конкурентоспроможності насіння зернових колосових культур як на внутрішньому, так і на зовнішньому ринках. 

1.3. Кон’юнктура регіонального ринку насіння озимої пшениці та ярого ячменю


Агропромисловий комплекс функціонує на основі суспільного розподілу кооперації та праці, де формуються різноманітні внутрішні та міжгалузеві зв’язки. 

Сучасне товарне господарство налічує: „...більше двадцяти видів ринків за призначенням - об’єктів ринкових відносин. Всі вони мають свою специфіку, особливості реалізації товарів, своїх суб’єктів і знаходяться в єдності та взаємодії...” [57, С.297 - 303]. 


Вивчення функцій кожного з ринків дає уявлення про ринкову економіку як єдине ціле, де підприємства здійснюють свою діяльність з урахуванням існуючої ринкової кон’юнктури, а ринки передають інформацію виробникам і споживачам у формі цін. 

Як відмічають М.Я.Дем’яненко, Ю.Я. Лузан, П.Т. Саблук, В.М. Скупий, Г.І.Зуб та інші, кон’юнктура - це форма прояву на ринку системи факторів, умов, які визначають співвідношення попиту й пропозиції, рівень цін і конкуренції [58, С.255]. Ними визначено наступні стадії розвитку кон’юнктури: підвищення – активність ринкових процесів зростає; кон’юнктурний бум – різке підвищення попиту, перевищує зростання пропозиції; послаблення – зниження активності процесів; спад – низький рівень попиту та зниження пропозиції. 

Тому знання й врахування підприємцями кон’юнктури ринку є важливою умовою для прийняття своєчасних ефективних рішень і успіху на ринку. 
Ринкова кон’юнктура вітчизняного зернового ринку вказує, що галузь зернового виробництва перебуває в виснаженому стані, що сталося внаслідок скорочення інвестицій для забезпечення простого відтворення основних засобів, які необхідні для впровадження новітніх технологій вирощування насіння та зерна, збереження й доведення його до вимог стандартів.

Згідно з даними Держспоживстандарту України, з 2005 р. розпочато роботу щодо гармонізації національних стандартів до міжнародного рівня. На сьогодні в Україні гармонізовано 37,9% стандартів на сільське господарство та 22,8% - на технологію виробництва харчових продуктів [59].

Але неврегульована кон’юнктура сучасного зернового ринку, з складною фінансовою ситуацією багатьох товаровиробників, зумовлює зниження якості зернової продукції та попиту на насіння зернових колосових культур в регіонах країни.

За останні 15 років середній рівень виробництва зерна в країні становив 35 млн. тонн, а виробництво зерна на одну особу коливається від 424 кг до 982 кг [39, С. 11].

С. Зінченко відмічає, що на світовому ринку зерна в 2007/08 МР визначальними стали наступні фактори:

- несприятливі погодні умови в Європі, які призвели до скорочення виробництва зерна в країнах ЄС, Україні й Росії;


- скорочення обсягів виробництва зерна в Канаді;


- рекордне скорочення світових запасів пшениці;


- відхід України з експортного ринку пшениці і ячменю;


- нова посуха в Австралії й зниження оцінок виробництва з 26 до 12,7 млн. тонн за останні кілька місяців;


Вырезано.

Для приобретения полной версии работы перейдите по ссылке.
Ефективний розвиток ринку насіння зернових колосових культур також гальмує й те, що: 90%  насіння вищих репродукцій зернових колосових культур реалізується в дуже короткий термін; механізм економічних відносин між товаровиробниками насіннєвої галузі ще не досить відповідає сучасним ринковим умовам; не зовсім досконало обґрунтовано визначення оптимальних рівнів цін і відповідних витрат на виробництво насіння зернових колосових культур [96].

В.О. Білик, П.Т.Саблук вказують на важливість розрізняти поняття „затрати” і „витрати”. Тобто витрати виробництва - це вартість факторів виробництва, використаних для створення певного обсягу продукції [97, С. 243]. 

В галузі насінництва визначення нормативних витрат на проведення наукових дослідів, науково-технічної експертизи сортів, витрат на один умовний сортодослід повинно здійснюватися на основі:

- типових технологічних карт проведення всіх типів робіт та експертиз визначається їх трудомісткість;

- визначення співвідношення між витратами праці технологічного процесу по окремо кожній операції;

- розрахунку кількості умовних сортодослідів на придатність до поширення по всіх культурах перераховується в еталонну культуру, за яку приймається пшениця м’яка озима. З цією метою використовуються коефіцієнти, що характеризують співвідношення між показниками трудомісткості придатності сортів до поширення одного сортодосліду;

- у разі наявності технологічних карт вирощування сільськогосподарських культур, які містять дані про вартість загальних витрат на проведення виробничих операцій, замість коефіцієнтів трудомісткості можна використовувати співвідношення витрат на проведення відповідних типів робіт;

- розрахунку загальної кількості поточних витрат на проведення всіх типів науково-технічних і виробничих операцій;

- визначення вартості капітальних вкладень, необхідних для компенсації зносу основних засобів у поточному році, й частини зносу невідновленого у попередні роки;

- розрахунку суми витрат для наукових досліджень у сфері інтелектуальної власності на сорти рослин і накладні витрати [73, С. 261 - 262].

Коливання обсягів виробництва та відсутність належних коштів у споживачів на регіональному ринку насіння зернових колосових культур призвели до збільшення товарної пропозиції насіння одних репродукцій і дефіциту інших, загострюється конкурентна боротьба за споживача, неврегульованим залишається ціновий механізм, поступово втрачається комерційний інтерес у товаровиробників насіннєвої галузі зернових колосових культур. 

Аналіз ефективності реалізації зернової продукції пшениці й ячменю в Україні та Харківській області, вказує на те, що в сучасних ринкових умовах більш стабільно функціонують і утримують свої позиції недержавні сільськогосподарські підприємства (дод. З.4 та З.5). Видно, що при зростанні собівартості зернової продукції та зниженні реалізаційної ціни, частка реалізованої зернової продукції пшениці та ячменю недержавними сільськогосподарськими підприємствами становить до 97,0%. 

Стабільне забезпечення товаровиробників всіх форм власності високоякісним насінням зернових колосових культур є повною реалізацією досягнень селекції, що зумовить прискорене впровадження нових високопродуктивних сортів, своєчасне проведення сортопоновлення й сортозаміни в регіоні [98]. 

Згідно з основними положеннями „Програми нарощування виробництва продукції рослинництва та підвищення родючості ґрунтів у Харківській області в 2001 – 2005 роках та на період до 2010 року” виробництво зерна по Харківській області в 2010 році передбачено довести до 2600 тис. тонн на площі 810 тис. га, для формування регіональних ресурсів - 2336 тис. тонн, у тому числі на виробництво продуктів харчування – 427 тис. тонн, засипку насіння – 220 тис. тонн; оплату праці та громадське харчування – 163 тис. тонн, оплату оренди земельних паїв – 90 тис. тонн, фураж – 1436 тис. тонн [78, С. 4].

При цьому створення нових селекційних інновацій та своєчасне їх впровадження в виробництво, повинно супроводжуватись як вдосконаленням правового захисту результатів творчості селекціонера, так і гарантованою компенсацією витрачених на селекцію коштів для одержання прибутку, який би стимулював інвестиції у селекцію. 

Вырезано.

Для приобретения полной версии работы перейдите по ссылке.
Найприйнятнішою для цілей обліку витрат вважається оцінка сорту на основі методів витратного механізму [100]. При цьому насіння, яке є об’єктом інтелектуальної власності, на практиці оцінюється виходячи з вартості товарного зерна та відповідної сортової надбавки. За таким визначенням вартості насіння враховується збільшення витрат на виготовлення більш якісного насіння та втілює досягнення науковців минулих поколінь, коли інтелектуальна власність не обліковувалась. Тому оцінювати сортове насіння за справедливою вартістю можна тільки тоді, коли воно отримує якісну оцінку (після сортування, сушіння тощо). 

Вырезано.

Для приобретения полной версии работы перейдите по ссылке.
Нами зроблено аналіз сучасного стану виробництва й реалізації зернових та зернобобових культур, озимої пшениці та ярого ячменю в ДП ДГ „Червона хвиля” Великобурлуцького району, ДП ДГ „Червоний Жовтень” Балаклійського району , ДП ДГ „Комсомолець” Лозівського району та ДП ДГ „Елітне” Харківського району Харківської області за 2005 – 2007 рр. (табл.3.1).
Видно, що в цих дослідних господарствах Інституту рослинництва ім.В.Я.Юр’єва найбільшу питому вагу в виробництві зернових та зернобобових культур займають озима пшениця та ярий ячмінь – 86,4%.
Таблиця 3.1

Фінансові результати від реалізації зернових та зернобобових культур 

в ДП ДГ ІР ім. В.Я.Юр’єва УААН, 2005 – 2007 рр.

	Показники
	Зернові та зернобобові- всього
	У тому числі:

	
	
	озима пшениця
	ярий 

ячмінь

	Вироблено зернової продукції - всього, тис. т
	93,1
	58,5
	21,8

	Структура виробництва зерна, %
	100,0
	62,9
	23,5

	Реалізовано зернової продукції - всього, тис. т
	74,5
	48,1
	16,8

	Структура реалізованого зерна, %
	100,0
	64,6
	22,6

	Виробнича собівартість 1 тонни зерна, грн.
	478,15
	449,41
	454,50

	Рівень товарності, %
	80,1
	82,1
	77,0

	Собівартість 1 тонни реалізованого зерна, грн.
	495,69
	493,18
	485,12

	Виручка від реалізації 1 тонни зерна, грн.
	565,68
	540,32
	552,88

	Прибуток на 1 тонну зерна, грн.
	69,99
	47,14
	67,76

	Рівень рентабельності, %
	14,1
	9,5
	11,4


Наведені фінансові результати виробництва й реалізації по основних зернових колосових культурах (переважно насінню еліти та першої репродукції) в середньому за 2005 – 2007 рр. відображують достатньо високий рівень товарності зернових та зернобобових культур, озимої пшениці та ярого ячменю, але рентабельність зернових культур становила лише 14,1, озимої пшениці – 9,5 та ярого ячменю – 11,4%, що зумовлено високою собівартістю зернової продукції та низькими реалізаційними цінами. Такий рівень рентабельності стримує умови для розширеного відтворення та своєчасного впровадження селекційних інновацій і маркетингових заходів у виробництво.

Д.І. Мазоренко, Г.Є. Мазнєв, С.І. Мельник, Л.М. Тіщенко, В.Я. Амбросов, Н.Ю.Гаврилович, О.О. Красноруцький та інші вітчизняні вчені вважають, що для подолання економічної кризи в Україні необхідним є технологічний прорив, який передбачає застосування прогресивних ресурсозберігаючих інноваційних технологій [147 – 150; 153, С.112 – 118].

На основі аналізу науково – технічної бази сільського господарства, вони розробили й пропонують технологічні карти з варіантами технологій від мінімально необхідного переліку агротехнічних операцій, до використання інноваційних технологій із застосуванням необхідного комплексу добрив, що є необхідним як для високорозвинутих агроформувань, так і малозабезпечених господарств. 

Інноваційний характер технологій і відповідне ресурсозбереження будуть сприяти більш повному використанню генетичного потенціалу сортів сільськогосподарських культур, підвищенню рентабельність їх виробництва.

На даний час основною причиною змін в структурі витрат галузі насінництва є різке зростання цін на спожиті матеріальні ресурси, зменшення реалізаційної ціни на зернову продукцію та не завжди вчасно обґрунтована ціна на насіння.

В структурі витрат на продукцію рослинництва більше ніж 60 % припадає на матеріальні ресурси та послуги стороннім організаціям, зростають витрати на орендну плату. На фоні цього низькими залишаються відрахування на соціальні заходи та недостатніми є амортизаційні відрахування, хоча в більшості розвинутих країн амортизація є основним джерелом грошових коштів на оновлення засобів виробництва. 

Так, в США та країнах західної Європи вона покриває до 80% потреб підприємств, а в Україні, для підприємств, що працюють на ринку понад 10 років, цей показник рідко перевищує 25%. [154]. 

Різке скорочення засобів механізації, їх значний знос зумовили в 2006 році зменшення частки амортизаційних відрахувань до 5,5%, а питома вага витрат на матеріали ремонту й запчастини зросла до 12%, витрат на оплату послуг і робіт стороннім організаціям до 20%.

Аналіз структури витрат сільгосппідприємств на основне виробництво рослинницької продукції в Україні вказує, що питома вага витрат на оплату праці в 2006 році становить лише 12,8% проти 35,2%, яка була в 1990 році [31 - 33]. 

Тому економічно доцільним стає застосування ресурсозберігаючих технологій вирощування зернових культур, через своєчасне впровадження в виробництво селекційних інновацій, економічно зважену систему внесення добрив, використання отрутохімікатів, сучасної техніки тощо.

Аналіз собівартості виробництва насіння вищих репродукцій зернових колосових культур вказує на вагому частку ручної праці (вирощування, видова сортова прополки, апробація посівів, збирання врожаю, післязбиральна доробка, сортування, зберігання), що є особливістю технології вирощування насіння й суттєво впливає на формування всієї низки витрат на етапах вирощування,  реалізації та подальшого наукового супроводження. 

Тому важливим на кожному етапі виробництва насіння є розробка методичних підходів по визначенню й обліку витрат, з урахуванням технологій вирощування, післязбиральної доробки насіння та додаткових витрат на його зберігання й реалізацію.

На основі аналізу типових технологічних карт на вирощування озимої пшениці та ярого ячменю, нами було визначено питому вагу витрат по етапах виробництва насіння вищих репродукцій цих культур.

Дослідження вказують, що найбільшу питому вагу при вирощуванні насіння цих культур займає етап „догляд за посівами” – до 50%, де операції видове й сортове прополювання та апробація посівів проводяться вручну й займають до 31%, внесення добрив – 5%, боротьба з бур’янами, шкідниками та хворобами – 15%. Частка етапу „основний обробіток ґрунту” та „передпосівний обробіток і сівба” складає – до 16 та 6%. 

В свою чергу, витрати на очистку й сортування насіння складають 15 - 25% від загальних витрат. Цей відсоток формується за рахунок ручної праці, яка використовується при очищенні, сортуванні, затарюванні насіння в мішки, транспортуванні й складанні їх в штабеля на складі. 

В зв’язку з цим, на структуру витрат виробництва насіння зернових колосових культур впливають як зростаючі витрати на матеріальні ресурси, так і додаткові витрати на доведення насіння до кондиційної якості, зберігання, збут тощо, а це збільшує його собівартість і зменшує рентабельність.

М.П. Поліщук, Т.Ю. Приймачук зауважують, що в структурі витрат на обробку насіння еліти зернових культур частка живої праці становить до 30%, електроенергії – до 65%, а затрати на підготовку насіння до реалізації становлять до 76% [137].

Аналіз сучасного стану галузі насінництва зернових колосових культур в Харківській області вказує, що крім зростання витрат на його виробництво існує проблема травмування насіння, що негативно впливає на якість та ціну отриманого насіння вищих репродукцій зернових колосових культур. 

За даними науково – дослідних установ УААН, в сільгосппідприємствах Лісостепу України травмування насіння становить подекуди до 90%, або кожний відсоток травм у посівному матеріалі зменшує врожайність до 10 кг/га. Тобто стає очевидним недобір врожаю, який спричиняється травмуванням, а це суттєва втрата прибутку. [144]. 

При визначенні результатів впливу суми витрат на 1 га площі та 1 ц насіння  зернових колосових культур, необхідним є проведення аналізу взаємодії факторів, які формують рівень собівартості цієї продукції.

Негативним на даний час залишається те, що в річних звітах сільгосппідприємств – виробників насіння вищих репродукцій зернових колосових культур не ведеться на належному рівні облік і калькуляція витрат по сортах і репродукціях, що ускладнює вивчення й обґрунтування фактичних витрат.

Суттєве зростання коштів на матеріальні виробничі ресурси, дефіцит вільних коштів, вагома частка ручної праці в процесі виробництва насіння, недостатня державна підтримка товаровиробника зумовлюють зниження рівня рентабельності насіннєвої галузі, яка завжди була найприбутковішою.

Тому важливим є збереження крупнотоварного зернового виробництва та відповідної системи насінництва, з урахуванням вимог ринкових відносин. Тому напрями інтенсифікації галузі насінництва повинні бути спрямовані на укріплення матеріально – технічної бази насіннєвих господарств, підвищення рівня хімізації для боротьби з хворобами й шкідниками, що зумовить забезпечення нормального режиму виробництва насіння, його збереження та безперервний рух до споживача. 

При цьому необхідним є постійний моніторинг, організаційно – економічна та техніко – технологічна робота по визначенню шляхів послідовної інтенсифікації й оптимізації структури витрат виробництва насіння на інноваційній основі.

О.М. Шпичак підкреслює, що основою нормативного методу планування витрат на виробництво продукції повинна бути система взаємопов’язаних науково обґрунтованих матеріальних, фінансових, трудових, організаційно – економічних нормативів, які необхідно використовувати в системі виробничого менеджменту [155]. 

На актуальність досліджень технологій вирощування сільськогосподарських культур і   ефективність  їх використання  в сучасних ринкових умовах вказує і М.В. Душко [156]. На прикладі агроекономічного обґрунтування концепцій технології вирощування озимої пшениці в центральному Лісостепу, він розрахував норматив виробничих витрат на проведення мінімального комплексу операцій, який складає 770 грн./га. При цьому рівень рентабельності вирощування озимої пшениці з базовою нормативною врожайністю 20, 25 та 30 ц/га складає відповідно 31,8, 61,7 та 90,5%. Але вимоги більш повного використання потенціалу вітчизняних сортів рослин, потребують проведення всього комплексу агротехнічних засобів, при збалансованому забезпеченні необхідними ресурсами процесу виробництва. М.В.Душко зауважує, що хоча рентабельність витрат 30% цілком достатня для ведення виробництва на розширеній основі, але через досить низьку оборотність авансованих коштів, високий рівень ризикованості виробництва, диспаритет цін на сільгосппродукцію, норматив рентабельності повинен бути не нижчим за 50 - 60%, а для спрямування грошових інвестиційних потоків у виробництво зерна його рівень потрібно забезпечувати не нижче 90% [156].  

З цією метою нами на прикладі ДП ДГ „Червона хвиля” ІР ім. В.Я.Юр’єва УААН при збалансованому ресурсному забезпеченні було визначено раціональний рівень витрат вирощування насіння еліти та першої репродукції озимої пшениці та ярого ячменю (табл. 3.2). 









Таблиця 3.2

Розрахунки рівня та структури витрат при інтенсивному вирощуванні насіння еліти та першої репродукції озимої пшениці та ярого ячменю 

в ДП ДГ „Червона хвиля” Інституту рослинництва ім. В.Я.Юр’єва 

	Показники
	Озима пшениця
	Ярий ячмінь

	
	грн.
	питома

вага

витрат, %
	грн.
	питома

вага

витрат, %

	Пряма оплата праці з нарахуваннями
	205,22
	5,5
	152,94
	6,2

	Насіння
	529,85
	14,2
	385,30
	15,1

	Органічні добрива
	339,55
	9,1
	-
	-

	Мінеральні добрива
	328,36
	8,8
	267,65
	9,1

	Засоби захисту рослин
	160,45
	4,3
	138,24
	4,7

	ПММ
	302,24
	8,1
	252,94
	8,6

	Амортизаційні відрахування
	526,13
	14,1
	447,06
	15,2

	Поточний ремонт
	231,34
	6,2
	173,53
	6,8

	Автотранспорт
	41,05
	1,1
	35,30
	2,2

	Інші матеріальні витрати
	156,72
	4,2
	167,65
	5,7

	Страхові платежі
	141,80
	3,8
	123,53
	4,2

	Загальновиробничі витрати
	89,55
	2,4
	97,06
	3,3

	Виробничі витрати всього:
	3052,26
	81,8
	2241,20
	82,1

	Витрати на сортування:
	287,32
	7,7
	329,42
	6,8

	Маркетингові витрати:
	391,79
	10,5
	370,59
	121,1

	Всього витрат на 1 га посіву, грн.:
	3731,37
	100,0
	2941,21
	100,0

	Фактичні витрати на 1 га посіву, 

 в середньому за 2005 – 2007 рр., грн.
	1688,54
	х
	1325,83
	х

	Урожайність в умовах інтенсивного вирощування, т/га
	7,5
	х
	6,5
	х

	Фактична урожайність  в середньому за 2005 – 2007 рр., т/га
	3,2
	х
	2,5
	х

	Витрати на 1 т насіння в умовах інтенсивного вирощування, грн.
	497,52
	х
	452,49
	х

	Фактичні витрати на 1 т насіння,

 в середньому за 2005 – 2007 рр., грн.
	527,67
	х
	530,33
	х

	Відношення розрахункових витрат до фактичних: на 1га посіву, %

                    на 1 т насіння, %
	221,0
	х
	221,8
	х

	
	94,3
	х
	85,3
	х

	Реалізаційна ціна на насіння першої репродукції, грн./т
	1624,00
	х
	1269,00
	х

	Розмір прибутку на 1 га посіву при: 

     фактичному рівні врожайності, грн./га

      в умовах інтенсифікації, грн./га
	2806,60
	х
	1477,34
	х

	
	6758,88
	х
	4245,85
	х

	Рівень рентабельності при: 

     фактичному рівні врожайності, %

      в умовах інтенсифікації, % 
	207,8
	х
	139,3
	х

	
	226,4
	х
	180,4
	х


В розрахунках, у відповідності з технологічними картами, передбачалось використання сучасної техніки і раціональне співвідношення ресурсів, для забезпечення рівня врожайності сортів озимої пшениці Харус, Василина, Астет до 7,5 т/га, а сортів ярого ячменю Джерело, Екзотик, Звершення – до 6,5 т/га на посівних площах 1000 га та 500 га відповідно.

Як видно, при інтенсивному вирощуванні насіння озимої пшениці та ярого ячменю в структурі витрат вагома частка (до 66%) належить статтям, пов’язаним з інтенсифікацією – насіння, органічні й мінеральні добрива, засоби захисту рослин, технічне обслуговування. Сукупні витрати на 1 га посіву озимої пшениці та ярого ячменю є більшими від фактичних за 2005 – 2007 рр. майже в 2,2 рази, що свідчить про концентрацію ресурсів та інтенсивний процес вирощування насіння. 
При таких умовах вирощування, витрати на 1 т насіння еліти та першої репродукції по цих культурах виявились меншими і складали 94,3 та 85,3% відповідно. Тобто собівартість 1 т насіння знизилась по озимій пшениці на 5,7%, а по ярому ячменю на 14,7%. 
При цьому рівень прибутку на 1 га посіву насіння озимої пшениці та ярого ячменю в умовах інтенсифікації складає 6758,88 та 4245,85 грн. /га, або є вищим в 2,4 та 2,9 рази, ніж при фактичному рівні врожайності, а рівень рентабельності підвищується на 18,6 та 41,1% відповідно. 
Вищенаведене вказує на необхідність визначення оптимізації сукупних витрат при вирощуванні насіння вищих репродукцій зернових колосових культур, що повинно забезпечити різке підвищення їх урожайності та знизити собівартість кожного центнера отриманого насіння. 

Інтенсифікація сільськогосподарського виробництва на базі досягнень НТП супроводжуватися додатковими вкладами, концентрацією сучасних засобів виробництва, передовими технологіями, висококваліфікованими кадрами в сільгосппідприємствах різних форм власності. 

При цьому ефективність процесу інтенсифікації проявляється в темпах приросту продукції, випереджаючи додаткові витрати, що зумовлює їх скорочення на одиницю продукції та підвищення розміру прибутку з гектара й рівня рентабельності. 

На нашу думку такий напрям є економічно виправданим, особливо при виробництві насіння, що зумовить не тільки раціональне використання ресурсів, а й найбільш повну реалізацію генетичного потенціалу сортів та гібридів зернових колосових культур, оскільки він використовується в середньому лише на 30 – 50%, при реально можливому – 80% і більше.

Таким чином, інтенсифікація виробництва насіння зернових колосових культур потребує підвищення рівня використання ресурсів та забезпечення їх раціонального співвідношення, що зумовлює зменшення витрат ресурсів на одиницю отриманої насіннєвої продукції та зниження її собівартості.

Створення умов інтенсивного вирощування насіння, в основі якого закладене інноваційне начало, буде сприяти більш чіткому виявленню нових показників якості сортів сільськогосподарських культур. Тобто процес інтенсифікації надає можливість розкрити реальну генетичну продуктивність зернових колосових культур, їх інноваційний потенціал. 

Вырезано.

Для приобретения полной версии работы перейдите по ссылке.
Зарубіжними вченими маркетинг в агросфері розглядається як діяльність на ринку, де на перший план виступають: маркетингова аналітика й вивчення реалізації планів маркетингу; позиції підприємств на ринку; нові інноваційні досягнення й впровадження маркетингових заходів, з подальшим формуванням та стимулюванням попиту.

Методичні аспекти оцінки стану маркетингу в аграрних підприємствах знайшли відображення у розробках іноземних вчених – В.А. Клюкача, Ю.А.Ципкіна, Н.І. Шарніної, та вітчизняних – Н.М. Козуб, М.А. Окландера, І.О.Соловйова, І.П. Чапко та інших [187]. Вони вважають, що в сучасних ринкових умовах виникає гостра необхідність у створенні агромаркетингу, який є процесом дослідження та прогнозування поведінки учасників агросфери на ринку (рис.3.5).
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Рис. 3.5  Інтегративна роль агромаркетингу в аграрній сфері

Для підвищення економічної ефективності галузі насінництва зернових колосових культур та послідовного впровадження маркетингових заходів, обов’язковим є проведення моніторингу обсягів виробництва та реалізації насіння на ринку, його собівартості, рівня доходності та рентабельності. Це можливо здійснити за рахунок комплексного своєчасного впровадження інноваційних розробок і маркетингових заходів.

Тобто ефективне формування й прибуткове функціонування насіннєвого регіонального ринку зернових колосових культур не можливе без: виробництва якісного та конкурентоспроможного насіння, яке б задовольняло вимоги споживача; управління з вивченням кон’юнктури насіннєвого ринку, знаходячи шляхи для зменшення собівартості насіння; проведення маркетингових заходів, з ціновим моніторингом насіннєвого ринку, для реалізації насіння за найвигіднішою ціною.


Зростання виробництва сільськогосподарської продукції в останні роки потребує організації прозорого аграрного ринку, на що вказує досвід іноземних країн. Так, у США 60% продукції, що виробляється фермерами, реалізується за врегульованими каналами збуту [63, С. 194 - 200].


Тому на перший план виступає господарський маркетинг, який інтегрує і координує вибір найвигідніших варіантів, з погляду вивчення цілей і ресурсів для успішного виробництва. При цьому поточні і довготривалі управлінські рішення потребують безперечного ситуаційного підходу до оцінки конкурентів, власних сильних і слабких сторін, визначення напрямів діяльності, вибору засобів, прийомів і методів організації, здатних при найменших витратах ресурсів і зусиль досягти намічених результатів [153, С. 197 – 202].


Саме маркетинг ефективно вивчає ринок, визначає потенційну платоспроможність споживачів, їх переваги, вказуючи цим товаровиробнику на надійних партнерів, за якою оптимальною ціною та в якій кількості можна продати свій товар [188]. При цьому вирішальною є функція збуту, яка виконує ще й роль розподілу. 

В сучасних ринкових умовах ця функція пов’язана з проблемами збуту деяких репродукцій насіння зернових колосових культур, тому й виникає необхідність в прискореному впровадженні маркетингових заходів, з одночасним дослідженням ринкового середовища.

Для цього на сільгосппідприємствах доцільним є створення двох відділів маркетингу та збуту (рис. 3.6) [188]. 
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Рис. 3.6  Повна інтеграція маркетингу на підприємстві

Важливість своєчасних маркетингових заходів на споживчому ринку підтверджує класична концепція „4Р”, яка була запропонована в 1987 році Е.Джеромом Маккарті і розвинута Ф.Котлером. Ця концепція застосовується в маркетингу товарів швидкого і постійного споживання. Вона включає чотири компоненти: product – продукт, place – місце продажу, price – ціна, promotion – просування. Концепція „4Р” – це зручний, але спрощений спосіб уявлення про маркетинг, який може привести до логічних помилок [97].

Останнім часом теорії інструментарію маркетингу значно поповнились новими концепціями: 5Р (до основних компонентів додається ще й упаковка) і, навіть 7Р (ціна, товар, місце, просування, процес і фізичні характеристики) [189].

Це є необхідним для врахування особливостей споживача на всіх етапах виробництва і реалізації товару на сьогоднішній день та світовою тенденцією розвитку маркетингу. 

Результативне впровадження маркетингу в насінницьких формуваннях Харківської області можливе при: обґрунтуванні обсягів виробництва й реалізації насіння зернових колосових культур в сільгосппідприємствах; визначенні показників аналізу їх ринкової діяльності; дослідженні основних груп виробників і споживачів насіння, сегментації насіннєвого ринку регіону та моніторингу реалізаційних цін на насіння. 

При цьому важливим є вивчення кон’юнктури регіонального ринку, де пропозиція, попит і ціна є основними регуляторами виробництва та розподілу насіння зернових колосових культур як серед споживачів регіону, так і за його межами. 

На регіональному насіннєвому ринку найбільшим є асортимент сортів та гібридів зернових колосових культур (майже 95%), які створено селекціонерами Інституту рослинництва ім. В.Я.Юр’єва. Хоча під впливом в основному цих селекційних інновацій формується регіональний насіннєвий ринок сільгоспкультур, але не завжди новостворені сорти знаходять попит у споживачів, тому створювати сорти й виробляти насіння необхідно згідно вимог споживачів і таких обсягах, які необхідні для продажу [79, 143]. 

Дослідження вказують, що елітне насіння зернових колосових культур є основним товаром на регіональному насіннєвому ринку, але обсяги його виробництва на даний час суттєво перевищують попит. Тому маркетингові заходи в селекційних установах і насінницьких структурах треба впроваджувати на всіх етапах виробництва й реалізації насіння [190].

Те, що більшість товаровиробників насіннєвої галузі не проводять своєчасно маркетингових досліджень, не ведуть моніторинг цінової ситуації ускладнює впровадження маркетингових заходів і негативно впливає на прибутковість їх виробництва [191].

При цьому кожен з учасників насіннєвого ринку повинен приділяти увагу співвідношенню між якістю насіння та рівнем його реалізаційної ціни, зручності транспортування, сервісному обслуговуванню споживачів і їх надійності в виконанні умов [192]. 


Так, результати впровадження інноваційних розробок селекційно – наукових підрозділів Інституту рослинництва ім. В. Я. Юр'єва УААН є важливими. Ведеться селекційна робота по 12 сільськогосподарських культурах. При цьому питома вага внеску селекційних інновацій на регіональному насіннєвому ринку по окремих сільгоспкультурах становить майже 100% [50, 127].


Такий підхід є важливим кроком в переході від створення окремих селекційно - насінницьких інновацій до створення й впровадження спеціалізованих серій сортів і гібридів, інноваційного провайдингу в галузі насінництва, з подальшим зростанням маркетингових витрат та витрат на збут. 
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У дисертаційній роботі обґрунтовано пропозиції і запропоновано деякі методичні підходи щодо вирішення наукової задачі формування та розвитку регіонального ринку насіння зернових колосових культур через впровадження інноваційних розробок у виробництво, застосування інтенсивних ресурсозберігаючих технологій вирощування насіння з метою підвищення ефективності вітчизняної насіннєвої галузі. Проведене дослідження дало змогу одержати наступні наукові положення:


1. Формування ринку насіння пов’язане з необхідністю інтенсифікації зернового господарства, основою якого є впровадження інноваційних селекційних розробок, вимоги до яких необхідно розглядати в єдиній системі науково – дослідної, виробничої та маркетингової діяльності. При цьому в селекції й насінництві зернових колосових культур важливими напрямами є створення високо адаптованих конкурентоспроможних сортів і гібридів, що формує економічну основу насіннєвої та зернової галузей.

2. Аналіз поетапного розвитку зернової галузі в Україні за 1946 – 2007 рр. свідчить про її нестабільність і значні коливання валового збору озимої пшениці та ярого ячменю, зниження економічної ефективності галузі та погіршення умов розширеного відтворення. Це потребує від селекційно-дослідних установ забезпечити товаровиробників зерна насінням вищих репродукцій зернових колосових культур у відповідності з вимогами та кон’юнктурою насіннєвого ринку.

3. В Харківській області при загальному забезпеченні якісним насінням зернових колосових культур, спостерігається незбалансованість по окремих репродукціях, має місце перевиробництво насіння еліти основних зернових колосових культур, яке призводить до зменшення реалізаційної ціни, прибутку, нецільовому використанні посівного матеріалу. Встановлено, що оптимальним для регіонального ринку насіння зернових культур є такі обсяги виробництва насіння вищих репродукцій: оригінального насіння-250 тонн, елітного–7,4 тис. тонн і репродукційного–222 тис. тонн, або відповідно співвідношення насіннєвих ринків повинно складати 0,1:3,2: 96,7. 

4. Основні сорти озимої пшениці в Харківській області представлені сортами Донецького ІАПВ–36,0%, Селекційно-генетичного інституту–21,0%, а Інституту рослинництва ім. В.Я.Юр’єва–14,0%. Сорти ярого ячменю Інституту рослинництва ім.В.Я.Юр’єва становлять 40,1%, Селекційно-генетичного інституту–34,8%. Помітним є зростання сортів іноземної селекції–8,2%, але ці сорти менш адаптовані до природно-кліматичних умов Харківської області, тому необхідним є поширення й своєчасне впровадження сортів харківської селекції, як найбільш перспективних селекційних інновацій.

5. Виходячи з оптимальної структури витрат на виробництво насіння вищих репродукцій у 2007 р., собівартість 1 тонни оригінального насіння озимої пшениці становить 1451,05 грн., у тому числі по розсаднику випробування нащадків першого року-10234 грн., другого року–4156,30 грн. та розсаднику розмноження першого року–1271,87 грн.   Середня  собівартість  1  тонни  елітного  насіння   складає–1674,40 грн., у тому числі по розсаднику розмноження другого року–1702,86 грн., супереліті–1673,89 грн. та еліті–1672,07 грн. На рівень витрат насіння еліти, крім додаткових витрат (сортування, апробація, очищення й доведення насіння до кондиційної якості) суттєво впливають і маркетингові витрати, на які припадає до 33%.

6. Порівняльний аналіз існуючих реалізаційних цін на насіння еліти зернових колосових культур з вищенаведеною собівартістю елітного насіння вказує на неможливість досягнення оптимального рівня рентабельності (80–100%) при існуючий методиці визначення цін. Доцільно на загальнодержавному рівні затверджувати нижню та верхню межу ціни на насіння вищих репродукцій зернових колосових культур, враховуючи це як при укладанні угод із товаровиробниками, так і при формуванні договірних цін на насіння зернових колосових культур. При діючій системі сортових надбавок і цін на біржах України рентабельність насіння вищих репродукцій озимої пшениці може становити: по розсаднику розмноження другого року–297,9, супереліті–94,8 та еліті–20,6%. 

7. При визначенні верхньої межі ціни на насіння еліти зернових колосових культур, доцільним є використання світової ціни на товарне зерно озимої пшениці та розміру вітчизняних сортових надбавок. В цих умовах рівень рентабельності насіння розсадника розмноження другого року може становити 429,9, супереліти–  135,8 та еліти–82,2%. При такому рівні рентабельності можливо забезпечити повернення виробничих витрат, одержати необхідний рівень прибутку, для розширеного відтворення й розвитку виробництва та повністю задовольнити інтереси товаровиробників зернової галузі в якісному насінні. 

8. Застосування інтенсивних ресурсозберігаючих технологій вирощування насіння зернових колосових культур забезпечує економічно зважену систему внесення добрив, своєчасне впровадження в виробництво селекційних інновацій. 
При інтенсивній технології вирощування насіння еліти і першої репродукції озимої пшениці та ярого ячменю розрахункові витрати на 1 га посіву є більшими майже в 2,2 рази проти фактичних. Але, при використанні генетичного потенціалу на 80– 90%, собівартість 1 т репродукційного насіння відповідно знизилась по озимій пшениці на 5,7%, а ярому ячменю - на 14,7%, розмір прибутку на 1 га посіву відповідно зріс в 2,4 та 2,9 рази, а рентабельність підвищилась на 18,6 та 41,1%.

9. Здійснення маркетингових заходів в галузі насінництва підвищує ефективність виробництва та збуту насіння зернових колосових культур на 10–15%. Основними принципами формування маркетингової діяльності в насіннєвій галузі зернових колосових культур повинна стати виробничо – збутова, спрямована на досягнення максимальних результатів, які забезпечують розширене відтворення в насіннєвій галузі. Для досягнення цього необхідно проведення моніторингу, постійне співставлення витрат, цін, платоспроможного попиту, рівня прибутку, рентабельності. 
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