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ВСТУП
Сучасне відтворення продуктивних сил відрізняється системним характером їх використання, який є визначальним моментом для формування регіональних економічних систем. Функціонування регіону як економічної системи забезпечується шляхом взаємодії елементів продуктивних сил, розташова​них на даній території. Розгляд регіональної економічної системи (з організаційної і технологічної точок зору) дозволяє позначити процес її функціонування як поєд​нання і використання сукупності чинників. При цьому, ефективність суспільного виробництва виявляється шляхом раціонального використання природних ресурсів, засобів виробництва, робочої сили, фінансових ресурсів. 

У той же час розвиток регіональної економічної системи можливий шляхом вдосконалення способів поєднання засобів виробництва, знарядь праці і предметів праці, тобто, власне, того ж підвищення ефективності функціонування регіону. 
Ефективним функціонування регіональної економічної системи стає тільки в разі забезпечення умов відтворення окремих елементів продуктивних сил, а саме, збагачення і наповнення їх новим змістом, що поки що залишається однією з основних проблем.

Під відтворенням елементів продуктивних сил розуміється постійно повторюваний процес функціонування і розвитку продуктивних сил і техніко-економічних відносин в їх органічній єдності і взаємодії. 
Кількісним проявом такої єдності і взаємодії стає витрачання відповідних сум фінансових ресурсів на розвиток техніки, технології, організаційних форм у праці і виробництві і т.п., тобто, іншими словами, на формування так званого фонду накопичення, призначеного для відтворення основних засобів.

Сучасна регіоналістика розглядає можливі розв’язання проблеми відтворення окремих елементів продуктивних сил або через призму врахування регіональних особливостей циклу відтворення (так званий відтворювальний підхід), або через призму визначення інвестиційної привабливості регіону (так звана концепція інвестиційного клімату). 

Прихильники відтворювального підходу відстоюють точку зору, згідно з якою в регіоні існує відносно замкнутий інвестиційний цикл, а масштаби і ефективність інвестицій в економіку регіону визначаються економічним і фінансовим станом суб'єктів господарювання, структурою економіки регіону, існуючою інфраструктурою регіону і т.д. При цьому основним власником фінансових ресурсів виступає держава, яка стимулює заощадження і накопичення, всіляко сприяє формуванню і акумуляції інвестиційних ресурсів.

У той же час, прихильники інвестиційної привабливості регіону розглядають  його як  економічну систему, відкриту для зовнішніх інвестицій, надходження яких повною мірою залежать від інвестиційного клімату в даному регіоні і його привабливості для інвесторів. Як власники фінансових ресурсів можуть виступати всі, хто має у вільному розпорядженні потрібні інвестиції, у тому числі і зарубіжні представники бізнесу.

Проте, на сьогоднішній день реально складається ситуація, при якій і відтворювальний підхід і концепція інвестиційного клімату не дозволяють повною мірою забезпечувати надходження потрібних інвестицій на територію окремого регіону. Зважаючи на це, актуалізується завдання підвищення інвестиційної активності в регіоні. Ті заходи, які пропонуються окремими фахівцями, а саме: створення фінансово-промислових груп, зміцнення банківської системи, зокрема, регіональної, розвиток регіональної інфраструктури та інші, поки що не дають бажаного результату.

У зв'язку з цим, питання активізації інвестиційних процесів у регіоні залишаються наріжним каменем при забезпеченні відтворення елементів продуктивних сил (на фоні нестабільних і нестійких економічних і соціальних процесів в окремому регіоні), що і визначає актуальність вибраної теми дисертаційної роботи.
Виходячи з цього, в дисертаційній роботі запропонований комплекс науково-методичних рішень щодо забезпечення інвестиційної активності в регіоні, основу якого склали заходи по підвищенню ефективності інвестиційних процесів шляхом розробки елементів регіональної промислової (інвестиційної) політики, обґрунтування методичних пропозицій щодо формування стратегії підвищення інвестиційної привабливості регіону і забезпечення комплексного характеру управління інвестиційними процесами в регіоні.

Наукове дослідження було виконано відповідно до планів науково-дослідних робіт Інституту економіко-правових досліджень НАН України у межах теми «Методологія економічної діагностики розвитку територій (регіонів)» (ДР № 0105U008666), де дисертантом як співвиконавцем було запропоновано ряд заходів теоретичного і емпіричного характеру, що стосуються здійснення аналізу і обґрунтування заходів щодо підвищення ефективності інвестиційних процесів у регіоні.
Метою дисертаційної роботи є розробка науково-методичних пропозицій по підвищенню інвестиційної активності в регіоні на основі теоретичного обґрунтування підходів до оцінки та емпіричної перевірки регіональних відтворювальних процесів та інвестиційного клімату, спрямованих на посилення його (регіону) стійкого і збалансованого стану. 

Для досягнення поставленої мети були вирішені такі завдання:

показано особливості функціонування і розвитку регіональної економічної системи як сучасної форми організації продуктивних сил; 

визначено основні напрями забезпечення інвестиційної привабливості регіонів;

виділено основні передумови активізації інвестиційних процесів у регіоні в сучасних умовах; 

проаналізовано і оцінено характер змін параметрів регіональної економічної системи; 

виявлено тенденції в динаміці регіональних інвестиційних процесів; 

кількісно і якісно оцінено зміст інвестиційного ризику в економіці регіону; 

обґрунтовано заходи щодо підвищення ефективності інвестиційних процесів у контексті загального процесу управління суспільним виробництвом у регіоні; 

запропоновано концептуальні підходи до формування стратегії підвищення інвестиційної привабливості регіону; 

обґрунтовано потребу і можливість використання комплексного механізму управління інвестиційними процесами в регіоні для їх активізації.
Об'єктом дослідження виступають інвестиційні процеси в регіоні.

Предметом дослідження є методи підвищення інвестиційної активності в регіоні.

Методологічною основою виконаного наукового дослідження послужили фундаментальні положення економічної теорії і регіональної економіки, праці вітчизняних і зарубіжних учених з питань регіоналістики, регіональних фінансів і математичних методів в економіці. А саме, роботи вітчизняних учених, що займалися і займаються теоретичними і прикладними питаннями дослідження особливостей функціонування регіональних економічних систем, процесів економічного і соціального розвитку регіонів, регіонального відтворення та інвестиційного клімату регіонів: Б.І. Адамова, М. Бутка, В.М. Василенка, М.І. Долішнього, Б.Т. Кліяненка, В.К. Мамутова, С.В. Мочерного, В.П. Письмака,                Л.А. Савельєва. Серед закордонних фахівців, праці яких було використано та які приділяють велику увагу вирішенню теоретичних і прикладних проблем розвитку регіонів, підвищенню регіональної інвестиційної привабливості, можна виділити О.Г. Гранберга, С.В. Казанцева, В.І. Клісторіна, В.М. Лєксіна, П.А. Мінакира, К.В. Павлова, М.Е. Портера, О.С. Пчелінцева, С.А. Суспіцина, О. Сухарева, О.М. Швецова, Р.І. Шніпера та ін.

Для вирішення поставлених у дисертації завдань як теоретична і методологічна база дослідження використовувалися такі методи: системно-структурного аналізу – для ідентифікації регіональних економічних систем; економіко-статистичного аналізу – для обробки статистичних даних, що характеризують динаміку відтворювальних процесів та інвестиційної діяльності в регіоні; економіко-математичного аналізу – для встановлення залежностей між окремими параметрами регіональної економічної системи; логіко-структурного обґрунтування – для розробки наукового інструментарію кількісних і якісних оцінок інвестиційних процесів у регіоні; графічного опису – для віртуальної ілюстрації і просторового зображення стану досліджуваних процесів і явищ економічного і соціального розвитку регіонів.

Нормативну базу наукового дослідження склали Конституція України, Закони України, Постанови Верховної Ради України, Постанови Кабінету Міністрів України, Укази Президента України, нормативні документи міністерств і відомств.

Фактологічна база дисертаційної роботи була сформована на основі статистичних даних Державного комітету статистики України, Головного управління статистики у Донецькій області, даних про динаміку інвестиційних процесів у регіоні. 

Основний науковий результат виконаної дисертаційної роботи полягає у вирішенні важливої теоретичної і практичної задачі щодо підвищення інвестиційної активності в регіоні шляхом розробки комплексу науково-методичних положень, що забезпечують стійкий і збалансований стан регіональній економічній системі. Окремі положення, що визначають наукову значущість виконаного дослідження, полягають у такому: 

вперше:

запропоновано концептуальні підходи щодо формування стратегії підвищення інвестиційної привабливості регіону, засновані на виділенні окремих її детермінант (інвестиційного клімату, інвестиційного потенціалу, інвестиційного ризику та інвестиційної активності), що дозволяє формалізувати заходи щодо досягнення мети, яка стоїть перед регіоном; 

удосконалено: 

прийоми використання методів системно-структурного аналізу зміни параметрів регіональної економічної системи для визначення динаміки відтворення елементів продуктивних сил, що дозволяє визначитися з напрямами її функціонування і напрямами розвитку; 

методи оцінки інвестиційних процесів у регіоні на основі виявлення тенденцій у змінах використання капітальних інвестицій за структурою, джерелами і формами власності, що дозволяють визначати інвестиційну активність у регіоні в розрізі окремих видів економічної діяльності; 

методичний підхід до визначення кількісної оцінки чинників інвестиційного ризику в регіоні на основі виділення окремих його (ризику) видів (економічного, соціального, екологічного і криміногенного), що впливають на інвестиційну активність у регіоні;

одержали подальший розвиток:

парадигма про регіон як економічну систему на основі синтезу положень відтворювального підходу та концепції інвестиційного клімату, результатів функціонування регіону, що дозволило здійснити комплексний аналіз результатів функціонування регіону в сучасних умовах; 

теоретичні положення про інвестиційну привабливість регіону, що стосуються використання інвестиційного потенціалу та нейтралізації інвестиційного ризику, а також дають можливість підсилення науково-методичного забезпечення підвищення інвестиційної активності в регіоні; 

положення теорії суспільного відтворення щодо визначення місця та ролі відтворення основних засобів в активізації інвестиційних процесів в регіоні, що дозволяють забезпечувати підвищення рівня освоєння даної території;

зміст заходів щодо підвищення ефективності інвестиційних процесів в регіоні на основі формування регіональної промислової (інвестиційної) політики, яка спрямована на поліпшення конкурентного середовища (підвищення інвестиційної привабливості і зменшення інвестиційного ризику);

використання комплексного механізму управління інвестиційною діяльністю в регіоні, що складається з окремих елементів (мотиваційного, економічного, організаційного і правового механізмів), які дозволяють забезпечувати керованість і на цій основі  підвищують інвестиційну активність в регіоні.

Практичне значення одержаних результатів виконаного наукового дослідження полягає в тому, що пропоновані заходи доведені до рівня науково-методичних розробок і практичних рекомендацій, які дозволяють підвищити інвестиційну активність у регіоні за рахунок: 

підвищення ефективності реалізації заходів регіональної промислової (інвестиційної) політики шляхом поєднання приватних і суспільних інтересів учасників інвестиційних процесів на основі оптимізації цілей та завдань, що стоять перед ними; 

формалізації основних етапів розробки стратегії підвищення інвестиційної привабливості регіону і вироблення зважених управлінських рішень щодо її реалізації; 

інтеграції управлінських дій, спрямованих на мотивацію, економічну обґрунтованість, організаційну забезпеченість і правову закріпленість інвестиційних дій та підвищення на цій основі інвестиційної активності в регіоні.

Практичне застосування отриманих наукових результатів підтверджується відповідними довідками про використання їх у практичній діяльності Ради з питань спеціальних економічних зон і спеціального режиму інвестиційної діяльності в Донецькій області при розробці пропозицій до Стратегії регіонального розвитку Донецької області до 2015 р. (довідка № 243 від 06.11.2007 р.), Міської ради м. Горлівки Донецької області при розробці перспективного плану розвитку на 2007 р. (довідка №1-1276 від 17.10.2007 р.) і ТОВ Інвестиційної компанії „СтиролХімІнвест” (м. Горлівка, Донецька обл.) на регіональному ринку цінних паперів (довідка №12/10 від 21.09.2007 р.).
Наукові результати, викладені в дисертації, отримані автором самостійно. Основні ідеї, запропоновані методичні розробки належать здобувачу і відображають особисте бачення підходів до розв’язання зазначених завдань. Внесок здобувача у спільно опубліковані роботи конкретизовано у списку наукових праць за темою дисертації.

Основні положення дисертаційної роботи доповідалися, отримали позитивну оцінку і використані при підготовці рекомендацій на ІХ Всеукраїнській науково-практичній конференції студентів і молодих вчених «Наукові концепції і практика реалізації стратегій інноваційного розвитку України та її регіонів» (м. Донецьк, 2007 р.); VI Міжнародній науково-практичній конференції “Nastolení moderní vědy – 2007” (м. Прага, Чеська Республіка, 2007 р.); V Міжнародній науково-практичній конференції “Місто, регіон, держава: економіко-правові проблеми містознавства” (м. Донецьк, 2007 р.); Міжнародній науково-практичній конференції “Напрями і моделі трансформації інноваційної діяльності у контексті міжнародної інтеграції” (м. Донецьк, 2007 р.); Всеукраїнській науково-практичній конференції “Наукові концепції та практика реалізації стратегій інноваційного розвитку України та її регіонів” (м. Донецьк,  2007 р.); ІI Міжнародній науково-практичній конференції “Perspektywiczne opracowania nauki i techniki – 2007” (м. Пшемишль, Польща, 2007 р.); Міжнародній науково-практичній конференції “Соціально-економічний розвиток України та її регіонів: проблеми науки та практики” (м. Харків, 2008 р.).
Основні положення дисертації опубліковані в 15 наукових роботах, зокрема, 1 монографії, 9 статтях – у наукових фахових виданнях, 5 – за матеріалами конференцій. Загальний обсяг публікацій складає 26,58 друк. арк. Особисто авторові належить 12,20 друк. арк.

РОЗДІЛ 1

ТЕОРЕТИЧНІ ОСНОВИ  СУЧАСНОГО РОЗВИТКУ РЕГІОНІВ

1.1. Регіональні економічні системи як форма організації продуктивних сил

Економічні перетворення, які спостерігаються у всіх сферах суспільного життя, примушують уважніше поставитися до стереотипів, що склалися і стосуються процесів відтворення суспільних відносин, та спробувати осмислити закономірності сучасної організації взаємодії елементів продуктивних сил. Дослідивши особливості сучасного економічного і соціального розвитку, можливо визначити найбільш раціональні способи організації елементів продуктивних сил, що забезпечують їм ефективну трансформацію в кінцеві результати суспільного виробництва (продукти, товари, послуги). У цьому випадку така організація забезпечуватиметься системним характером використання продуктивних сил, що випливає з умов теорії суспільного відтворення. Згідно з цією теорією споживання того або іншого виду ресурсу повинне передбачати не тільки його обґрунтоване використання (експлуатацію) і відновлення (відтворювання), але й, якщо останнє не можливо,  граничне допустиме використання (із застосуванням жорстких норм або нормативів) як у масштабах цілої держави, так і на території окремих регіонів.

Вырезано.

Для доставки полной версии работы перейдите по ссылке. 

Так, наприклад, господарська підсистема регіону вимірюється економічним потенціалом. “Величина економічного потенціалу визначається кількістю і якістю економічних ресурсів, які є в наявності і можуть бути залучені до суспільного виробництва, а також умовами, що забезпечують їх найбільш ефективне використання” [5, с. 147]. Як економічні ресурси виступають якраз елементи продуктивних сил: людські ресурси, матеріальні ресурси, природні ресурси, науково-технічні ресурси, організаційні ресурси та інформаційні ресурси. Кожний з названих видів ресурсів описується відповідними характеристиками, що дозволяє розглядати їх як окремі підсистеми регіональної економічної системи. На практиці взаємодія різних ресурсів відбувається як безпосередньо через їх залучення до суспільного виробництва шляхом трансформації у випуск товарів або послуг, так і опосередковано через використання для цих цілей грошових коштів. В останньому випадку грошові (фінансові) кошти виступають своєрідним матеріалом, що пов'язує, дозволяє найбільш повно використовувати індивідуальні характеристики того або іншого виду ресурсів. Вони є своєрідним “зчіплювачем”, який здатний тягти за собою будь-яке поєднання (трансформацію і випуск) економічних ресурсів, забезпечуючи останнім не тільки їх споживання, але й еквівалентне порівняння, без якого не є можливим враховувати їх індивідуальні особливості (здатності).

Проявом суті регіональної економічної системи виступає її структура. “Особливості соціально-економічної системи, у тому числі і регіональної, як її якісні характеристики виявляються в структурі, зокрема, у структурі економіки, і, отже, можна провести паралель між динамікою структури і проявом суті відповідної соціально-економічної системи”   [6, с. 29]. Окремий регіон і відповідна регіональна економічна система не може бути точною копією, наприклад, національної економічної системи або іншого регіону (регіональної економічної системи). Пов'язано це з тим, що величина ресурсів (продуктивних сил), що залучаються до суспільного виробництва, на території окремого регіону буде відмінною як у кількісному, так і в якісному відношенні. У зв'язку з цим, кожна окремо регіональна економічна система має власну, відмінну від інших регіональних економічних систем, структуру, що дозволяє їй з достатнім ступенем упевненості поводитися як самостійний суб'єкт у взаємодії з національними економічними системами і подібними до себе. “Регіон як економічний суб'єкт взаємодіє з національними і транснаціональними корпораціями, розміщення яких на території регіону, їх механізми ціноутворення, розподіли робочих місць і замовлень, трансфертів доходів зі сплати податків і т.д. роблять чи не вирішальний вплив на економічну самостійність регіону” [7, с. 26-27]. Отже, регіональна економічна система становить собою форму або зовнішні контури системи організації продуктивних сил, внутрішня структура якої нерозривно пов'язана з певним змістом, наповненим взаємозв'язками між її окремими елементами і частинами, властивими конкретній території.

Визначальним моментом, що забезпечує трансформацію ресурсів на послуги і товари, виступає наявність у даній регіональній економічній системі не тільки визначеної структури, але і відповідних потенціалів. В економічній літературі існує багато інтерпретацій поняття “потенціал”. Укрупнено розрізняють три найбільш відомих його визначення: як сукупності “можливостей”, сукупності “здатностей” і  “ресурсне”, у рамках якого потенціал розглядається як сукупність ресурсів, що характеризують здійснення даного виду діяльності суб'єктом ринку. Найбільш поширеним з визначень є “ресурсне”. При класифікації ресурсів найчастіше говорять про трудові, інформаційні, фінансові і матеріальні (виробничо-технічних) ресурси [8, с. 153]. Якщо спробувати знайти найбільш широко вживані визначення потенціалів, що відносяться до різних видів ресурсів або характеризують окремі елементи продуктивних сил, то можна як приклади навести такі:

Вырезано.
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Щодо регіональної економічної системи як ресурси виступають елементи продуктивних сил, відмітною особливістю яких є, з одного боку, обмеженість в об'ємах, а з іншого, необмеженість у можливостях поєднання і взаємодії. У першому випадку йдеться про природні, матеріальні і трудові ресурси, а в другому - про організаційне, науково-технічне та інформаційне забезпечення. Від того, в якому співвідношенні між собою знаходяться продуктивні сили, повністю залежить конфігурація регіональної економічної системи. Під конфігурацією регіональної економічної системи розуміють кількісні пропорції її окремих частин, взаємодія яких забезпечує їй цілісний характер. Цілісність виступає фундаментальною підставою стійкості систем (збереження їх синергетичних властивостей і потенційних можливостей при зміні зовнішніх умов), результатом зв'язаності елементів і балансу стохастичної (випадкової, імовірнісної) і детермінованої (визначеної, обумовленої) поведінки кожного з них. 

Придбання регіональними економічними системами економічної самостійності викликає потребу у переоцінці положення і функцій кожного регіону в системі координат економічного простору, в якому потрібно буде ухвалювати рішення, що забезпечують умови його стійкого розвитку         [19, с. 3]. Стійкий розвиток регіональних економічних систем передбачає подальшу зміну архітектури економічного простору, пропорцій економічної системи. Дослідження чинників розвитку регіональних економічних систем дозволяє умовно поділити їх на зовнішні і внутрішні чинники. “Зовнішні чинники – це економічна ефективність взаємодії із зовнішнім середовищем, що відображає здатність системи створювати затребувані в зовнішньому середовищі товари і послуги при допустимому співвідношенні вартості вироблюваного продукту, з одного боку, і витрат на залучення ресурсів (підвищення конкурентоспроможності продукції) – з іншого. Внутрішні чинники – це організація виробництва всередині економічної системи, що визначається структурою, гнучкістю взаємодії елементів системи, ефективністю управління і застосуванням сучасних технологій (підвищення продуктивності праці)” [20, с. 71]. При цьому їх розвиток зумовлюється загальними параметрами, які характеризують продуктивні сили, відносини власності, примушення до праці. У цьому ланцюжку головну роль відіграють продуктивні сили: від того, наскільки вони відповідають сучасним умовам, повною мірою залежить і стан регіональних економічних систем. Під розвитком продуктивних сил можна розуміти збагачення, наповнення якісно новим змістом елементів продуктивних сил під впливом внутрішніх законів розвитку (переміщення функцій від особових до матеріальних чинників виробництва, випереджаючого зростання суспільної праці, зміни праці, підвищення продуктивності праці та ін.), під впливом внутрішніх і зовнішніх суперечностей (ставлення людини до природи, процесу праці, загального для всіх суспільного способу виробництва та ін.). Якщо спробувати звести це до деякого рівня, тоді рівень розвитку продуктивних сил характеризується якістю робочої сили, технічною оснащеністю, ступенем оволодіння силами природи, рівнем розвитку науки, впровадженням сучасних форм і методів організації виробництва, ступенем розповсюдження нових матеріалів і технологій.
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Сучасна регіоналістика, розглядаючи регіон як автономну систему, приводить до розуміння потреби у зміні економіко-політичних методів управління розвитком регіонів - від традиційних, сформованих на підтримані окремих напрямів діяльності в рамках регіону, до стратегії активного самозабезпечення - створення інноваційно-технологічної матриці регіону, яка закладає фундамент його довгострокової конкурентоспроможності [27, с. 37]. При цьому економічну суть механізму управління регіональними економічними системами визначають цільова спрямованість, рівень економічної діяльності і специфіка об'єкту управління, принципи функціонування [28, с. 43], а саме управління економічним розвитком регіону становить собою цілеспрямовані дії окремих суб'єктів господарювання і/або органів управління, що забезпечують кількісні і якісні зміни просторового середовища. Об'єктами управління виступають: продуктивні сили, техніко-економічні відносини (відносини спеціалізації, кооперації, комбінування, концентрації виробництва), організаційно-економічні відносини (маркетингова діяльність, система менеджменту та ін.), відносини економічної власності і господарський механізм.

Функціонування регіональної економічної системи, а заразом і її управління, здійснюється в певному зовнішньому середовищі, яке за своєю суттю є ні чим іншим, як бізнес-середовищем. Бізнес-середовище - це складноорганізований, суперечливий і досить рухомий соціально-економічний простір. Бізнес-середовище під впливом своїх слабких і сильних сторін, зовнішніх і внутрішніх чинників знаходиться в постійному оновленні. Це оновлення супроводжується помітними змінами, що відбуваються в економічній поведінці господарюючих суб'єктів. Для того, щоб забезпечити цим суб'єктам господарювання зростання або збільшення розмірів, модернізацію або адаптацію до змін зовнішнього бізнес-середовища, консервації і реструктуризації бізнесу якраз і застосовуються певні методи управління. Окремі дослідники по-різному підходять до класифікації таких методів: одні мають намір враховувати чинники як ендогенного, так і екзогенного характеру і виділяють підгрупи прямих допоміжних методів, опосередкованих додаткових методів, заохочувальних економічних методів, адміністративних методів, інформаційних методів, змішаних методів [28]; інші – враховувати характер складності соціально-економічних систем і виділяють: метод “золотого перетину”, метод м'якого резонансного управління, метод когнітивного аналізу і управління, метод рефлексивного управління, метод системного підходу в управлінні [29, с. 126]; треті – враховувати рівень координації господарського розвитку і пропонують використовувати системний підхід на основі факторного аналізу ряду показників економічної діяльності, а також макроекономічний з визначенням можливої зміни пріоритетів економічного розвитку [30, с. 26- 27].

Не дивлячись на, як нам видається, значний діапазон уявлень про сучасні методи управління регіональними економічними системами, всі вони переслідують одну й ту ж загальну мету, а саме: мінімізувати загальні витрати виробництва і забезпечити потрібний рівень ефективності суспільного виробництва, що забезпечують задоволення потреб населення, що мешкає на даній території. І якщо “за радянських часів основним інструментом зниження регіональних транзакційних витрат вважався територіально-виробничий комплекс, покликаний долати незбалансованість галузевого планування: розвиток підприємств здійснювався згідно з директивами десятків центральних відомств і не дуже ув'язувався в межах однієї території базування. То зараз таким інструментом стають вертикальні і горизонтальні контракти бюджетоутворюючих підприємств регіону”         [31, с. 72]. Тому, не дивлячись на очевидні відмінності різних соціально-економічних систем (розвинутий ринок, перехідний період, соціалістична економіка), у всіх випадках є широке коло спільних регіональних проблем, бо найважливішою складовою предмету дослідження теорії регіональної економіки якраз і є вивчення просторового аспекту суспільного виробництва [23, с. 136]. І тут якраз визначальну роль і відіграє бізнес-середовище. Від того, в якому стані воно перебуває, повністю залежить і функціонування регіональної економічної системи, а разом з цим, і особливості організації продуктивних сил.

Вырезано.

Для доставки полной версии работы перейдите по ссылке. 

У зв'язку з цим, зрозуміло, розуміння і значення регіональної політики значно ширші. Її дійсний зміст - територіальна організація відтворення ресурсів. Зараз це головний обов'язок регіональних і місцевих органів губиться в необ'єктивному переліку поточних завдань, таких, як пожвавлення виробництва (що в нормальній ринковій економіці є прерогативою корпоративного управління), вихід з кризи неплатежів (що становить прямий обов'язок грошових влад) і “затикання дірок” в постачанні. Такий стан цілком пояснюється реаліями кризи, але не знімає з територій відповідальності за збереження і примноження ресурсного потенціалу         [4, с. 62]. Повинно йтися про перебудову економічних відносин - перехід від економіки використання ресурсів до економіки їх системного відтворення. Природною ареною такого відтворення служить територія. Тому в регіональній економічній системі роль провідної ланки повинна перейти від виробничих осередків (підприємств) до територіальних (регіонів і міст) як спеціалізованим відтворювальним системам. Для цього території повинні навчитися не тільки “реагувати” на пропозиції підприємств, але і виступати як організатори господарського процесу, формуючи цілісні комплекси навколишнього середовища і окремі ділянки території, спеціально облаштовані для діяльності підприємств [36, с. 6]. Як приклад, гідний наслідування щодо забезпечення організації відтворювальних процесів на рівні області, можна навести досвід роботи Ради із спеціальних економічних зон і територій пріоритетного розвитку  в Донецькій області. На засіданнях цієї ради розглядаються не тільки інвестиційні проекти, які пропонується реалізовувати в рамках спеціального режиму інвестиційної діяльності, але й робиться спроба їх системної прив'язки до конкретних умов території, що дозволяє по-новому підійти до вирішення проблеми відтворення наявних ресурсів.

Таким чином, основним змістом регіональної політики повинна стати територіальна організація відтворення ресурсів. Інша її мета, а саме, вирівнювання рівнів економічного розвитку території, може лише служити деякою надбудовою (та й те тимчасово) над цим фундаментом. У сфері економічного і соціального розвитку регіонів, а заразом і у функціонуванні регіональних економічних систем це передбачає, по-перше, внесення потрібних змін до взаємодії окремих елементів продуктивних сил, по-друге, визначення основних напрямів інвестиційній привабливості регіонів і, по-третє, забезпечення інвестиційної активності в регіоні.

1.2. Чинники інвестиційної привабливості регіонів

Рушійною силою розвитку регіонів виступає суспільно корисна діяльність людей, що мешкають на їх територіях. Масштаби цієї діяльності цілком залежать від наявних різних ресурсів: трудових, матеріальних і природних. Територіальна відокремленість цих ресурсів виступає домінантою у визначенні можливостей окремого регіону здійснювати організацію продуктивних сил. Регіон як господарська система більш складне утворення ніж галузь, тому він використовується в значеннях адміністративно-територіальної одиниці унітарної або федеральної держави, економіко-географічного району (що включає сукупність окремих адміністративно-територіальних одиниць), територіальної одиниці соціально-економічного простору (що характеризується наявністю певного явища їх сукупності) [3, с. 5]. Саме рівень забезпеченості кожного регіону економічними ресурсами, достатній для самостійного і відповідального вирішення економічних і соціальних проблем, визначає його економічну самостійність. Якщо таких ресурсів недостатньо, тоді регіон перетворюється на свого роду реципієнта, що залучає необхідні ресурси з-за своїх кордонів. При цьому головним чинником, що забезпечує взаємозв'язок і взаємодію цих ресурсів, що трансформуються в кінцеві товари або послуги, є саме діяльність людей.

Поняттю “регіон” приділяється велика увага в економічній, географічній, містобудівній і політичній літературі. В економічній літературі регіон розглядається як соціально-економічна просторова цілісність, що характеризується структурою виробництва, концентрацією населення, умовами духовного життя людини, має місцеві органи управління. Єднання населення, виробництва і господарських зв'язків утворює економіку регіону.
 При цьому метою функціонування економіки регіону є забезпечення високого рівня і якості життя населення відповідної території, розвиток підприємств і організацій, а також надходження інвестицій [37, с. 30]. Під функціонуванням економіки регіону розуміється формування і використання сукупності суспільно-виробничих і організаційно-технічних чинників, що визначають ефективність праці, забезпечують раціональне використання природних ресурсів, засобів виробництва, матеріальних і фінансових ресурсів суб'єктами господарювання в масштабах регіону. У результаті функціонування економіки регіону відбуваються не тільки забезпечення рівня і якості життя населення (які можна представити як інтегральні показники розвитку економіки), але й кількісні і якісні зміни просторового середовища, пов'язані із змінами характеристик природних ресурсів, господарства (економічного потенціалу території, структурних перетворень, зростання об'ємів виробництва), населення і господарських зв'язків. Іншими словами: відбувається освоєння і розвиток території. “Освоєність території - це базис, на фоні якого відбуваються процеси зростання і розвитку регіону. Найбільш узагальненим, комплексним показником освоєності території є “соціально-економічна освоєність регіону”, під якою ми розуміємо ступінь насиченості території даного суб'єкта основними економічними і інфраструктурними елементами” [38, с. 19].

Вырезано.

Для доставки полной версии работы перейдите по ссылке. 

Економіка регіону, що становить собою впорядковану сукупність населення, виробництва і господарських зв'язків, зорієнтована на виробництво суспільних благ так, щоб використовувані для цього чинники виробництва у своїй більшості розташовувалися у межах конкретної території. У цьому випадку, спостерігається так званий ефект масштабу. “Ефект масштабу досягається в результаті розумного компромісу між скороченням питомих виробничих витрат і зростанням як відносних, так і абсолютних витрат на транспортування сировини і готової продукції, витрат на збереження природного середовища, втрат від зниження маневрених властивостей, адаптивних можливостей економіки регіону” [46, с. 164]. Асоціативно даний ефект може бути представлений як можливості мільйонера і бідняка щодо придбання, наприклад, буханця хліба: для одного це зовсім не є не те, щоб проблемою, а навіть завданням; зате для іншого - це проблема вселенського масштабу. Так і для регіонів: для одних (де є в потрібній кількості всі види ресурсів) такий компроміс можливий, а для інших (де недостатньо наявних ресурсів) такий компроміс є серйозною проблемою. І пов'язано це саме з можливостями просторової організації продуктивних сил, в яких, відповідно, і виявляється специфіка регіонів. Виявляється, що вплив віддачі послідовних вкладень, який збільшується, в інфраструктуру на динаміку граничних результатів і витрат у сфері виробництва забезпечує економію галузей комерційного сектора від розвитку регіональної інфраструктури [4, с. 47], що актуалізує проблему інвестиційної активності в регіоні.

Територіальна диференціація, просторова поляризація регіонів змушують здійснювати пошук сучасніших форм і способів організації продуктивних сил. “Практичному використанню агломераційного ефекту служать територіальні форми економічного впливу - промислові вузли, територіально-виробничі, агропромислові і науково-технічні комплекси (технопарки, технополіси і т.п.)” [36, с. 5]. Використання на практиці вищоназваних форм економічного впливу дозволяє реально зменшити не тільки територіальну диференціацію, але й ущільнити економічний простір як окремих регіонів, так і держави в цілому. У результаті процеси відтворення отримують додатковий імпульс, а самі ресурси починають використовуватися і відновлюватися раціональніше. При цьому істотно зростає значущість регіонального рівня управління, що спричиняє зростання статусу власне регіонів. Але це не означає, що інтереси окремих регіонів превалюватимуть над загальними інтересами держави в цілому або над інтересами інших регіонів. Якщо таке станеться, то єдиний економічний простір країни не зможе бути ефективним і конкурентоздатним у світі.

Тому важливою умовою збереження цілісності як національного економічного простору, так і окремих регіональних економічних просторів виступає рівноважний стан територіальних економічних систем, імплементованих у загальне середовище господарювання. “Досягнення будь-якого рівноважного стану залежить від початкового просторового розміщення виробництва, параметрів економіки, галузевих характеристик” [39, с. 62], тому вдається важливим здійснювати емпіричні вимірювання рівнів локалізації галузей, наприклад, промисловості в регіоні. Такі вимірювання дозволяють з високим ступенем точності визначати характер поляризації економіки регіону. Найважливішими умовами зміцнення регіонального економічного простору на основі нормалізації процесів відтворення можуть стати: по-перше, створення в регіонах окремих корпорацій або агентств по розвитку території;  по-друге, зміцнення основ територіальної громади (особливо в її міських масштабах); по-третє, використання компенсації негативної ренти по положенню як підприємствами, так і населенням окремих районів; по-четверте, перехід до забезпечення комплексного соціального стандарту розвитку територіальних утворень (міст і селищ (сільських населених пунктів). Насправді, у даному випадку йдеться про посилення процесів регіоналізації. При цьому “регіоналізацію потрібно розглядати не як тенденцію до автаркії, а навпаки, як важливий крок уперед на шляху включення регіонів до числа учасників національного і світового ринків. Цей крок зумовлює корінні зміни в просторовій організації економіки і реалізації державної регіональної політики” [48, с. 53]. Саме регіоналізація перетворюється на дієвий механізм підвищення ефективності суспільного виробництва на конкретній території, забезпечення умов розширеного відтворення окремих елементів продуктивних сил. Обумовлено це тим, що зростає зацікавленість регіонів у найбільш раціональному використанні трудових, матеріально-технічних, фінансових і природних ресурсів, у підвищенні їх віддачі [49, с. 11].

Вырезано.

Для доставки полной версии работы перейдите по ссылке. 

Конкурентна боротьба регіонів або регіональних економічних систем здійснюється в певному середовищі, що формує собою економічний простір держави. У такому стані економічний простір виступає своєрідною оболонкою, в яку занурюються всі суб'єкти господарювання (у тому числі і регіони). При цьому умовами, що забезпечують регіональним економічним системам певну стійкість, виступає наявність деяких чинників. Серед чинників регіонального середовища, що впливають на конкурентоспроможність регіону і його стійкість, можна виділити такі: по-перше, конкурентні переваги країни, які формують загальну конкуренцію в макросередовищі; по-друге, конкурентні переваги чинників виробництва в регіоні, в якому безпосередньо розміщені конкурентоспроможні підприємства, або конкурентні переваги регіональної локалізації ринків; по-третє, структуру і якість мікросередовища підприємств (персонал, активи, технології, патенти та ін.), які підживлюються з регіонального середовища; по-четверте, наявність товарів (ресурсів) як сукупності особливих споживчих властивостей, що мають підвищений попит на локалізованих регіональних ринках; по-п'яте, стратегічні підходи регіональних властей у використанні регіональних переваг місця розташування; по-шосте, можливості входження окремих груп підприємств до конкурентоспроможного кластера, тобто групи виробництв, що територіально є сусідами, взаємопов'язаних форм і інститутів, що дозволяють їм використовувати своє місце розташування як унікальний агломераційний чинник, що підвищує як конкурентоспроможність кожного учасника, так і його стійкість у рамках сучасної економічної багаторівневої структури [53, с. 16].

І тут особливої ролі набуває стратегія розвитку конкурентоспроможності регіонів. “Сенс стратегії розвитку конкурентоспроможності регіону – у формуванні системи, що дозволяє направляти інвестиції в перспективні сектори, де є передумови для конкурентної переваги, але наявні ресурси не використовуються для виробництва продукції з високою доданою вартістю” [54, с. 146]. Основу такої стратегії становить агломераційний ефект, завдяки якому, виділивши декілька найбільш успішних видів виробництв, можна привернути додаткові інвестиції, які викличуть до дії мультиплікативну залежність результатів в інших сферах суспільного виробництва. Крім того, іншим чинником підвищення конкурентоспроможності регіонів може стати організація декількох міжгалузевих корпорацій, об'єднуючих підприємства паливно-енергетичного комплексу, металургії і машинобудування, або підприємства важкої індустрії і агропромислового комплексу. Так, як це має місце в Донецькій і Запорізькій областях, де такі крупні промислові підприємства, як ВАТ “Маріупольський металургійний комбінат ім. Ілліча” і Орендне Підприємство “Шахта ім. Засядька” зуміли налагодити масове виробництво і переробку продукції сільськогосподарського призначення. Вигода виявилася обопільною: для працівників сільського господарства з'явилася реальна перспектива не опинитися на узбіччі суспільного виробництва, а для працівників промислових підприємств – дешевша і в широкому асортименті продукція сільського господарства і переробної промисловості. Тут, якраз, і не обійшлося без обачливої і глибоко продуманої стратегії конкурентоспроможності.

Вітчизняний досвід конкурентної боротьби регіонів дозволяє виділити деякі загальні закономірності, що спостерігаються в ринковому середовищі. Серед найбільш значущих можна виділити деякі параметри, що характеризують стан і динаміку будь-якої регіональної економічної системи. Це може бути сукупність правил, що стійко функціонують у результаті їх інституціоналізації. “У цьому випадку система характеризується такими основними параметрами: 1) метою існування (призначення правив);              2) областю застосування зусиль (поле діяльності або потреби, що реалізовується, у функціональному наборі цієї системи); 3) функціональним наповненням; 4) періодом часу до змін (зокрема функціонального набору);   5) витратами функціонування; 6) ступенем віддзеркалення або прийняття норми, що вводиться (функції); 7) стійкістю до мутації (міра стійкості системи до її перетворення в будь-яку нову форму)” [55, с. 31]. Тут буде доречним приклад сучасних взаємовідносин між регіонами і центральними органами управління. Будь-яке прагнення регіонів добитися розмежування компетенції і повноважень між відповідними рівнями ієрархії управління стикається не те, щоб з відкритим небажанням, а швидше, з прихованою формою гальмування даного процесу. У результаті, суперечності не слабшають, а навпаки, посилюються, що призводить до нагнітання політичної атмосфери в суспільстві і протистояння між гілками влади. Саме про це свідчить нинішня ситуація в Україні. А все тому, що багато хто не бере до уваги прояв конкурентної боротьби між регіонами, вважаючи її (боротьбу) “фата морганою” дійсності, віддаючи при цьому перевагу “закулісним” маніпуляціям і домовленостям.

Регіональна конкуренція стає сучасною формою просторової взаємодії регіонів, кожний з яких виявляється не тільки середовищем функціонування фірм; за відповідних умов він виступає як підприємець, для реалізації цілей якого необхідно володіти конкурентоспроможністю           [56, с. 87]. На характер поведінки окремих регіонів впливають найрізноманітніші чинники. Серед найбільш значущих чинників можна виділити кон'юнктуру інвестиційного ринку. Під кон'юнктурою прийнято розуміти “результат взаємодії попиту і пропозиції, що мають стохастичний характер” [57, с. 24], у той же час, під інвестиційним ринком розуміють купівлю-продаж інвестицій і капіталу учасниками інвестиційної діяльності [9, с. 239]. Інвестиційний ринок характеризується  пропозицією інвестицій і капіталу інвесторами, що виступають продавцями, і попитом на них з боку потенційних покупців. Кон'юнктура інвестиційного ринку регіону цілком впливає на інвестиційну привабливість. Інвестиційна привабливість регіону обумовлена, перш за все, ступенем індустріального розвитку, його географічним розташуванням і природно-кліматичними умовами, рівнем розвитку інфраструктури, зокрема для інвестиційної діяльності, істотністю наявних пільг для інвесторів; ступенем вигідності розробки корисних копалини [58, с. 7].

Інвестиційна привабливість регіону тісним чином перетинається з регіональним інвестиційним потенціалом. Регіональний інвестиційний потенціал становить собою основні макроекономічні характеристики, насиченість території чинниками виробництва, споживчий попит населення й інші показники [59, с. 75]. Якщо спробувати порівняти основні показники, що характеризують інвестиційну привабливість регіонів і регіональний інвестиційний потенціал, то в кількісному відношенні до перших відносяться десять, а до других – вісім показників. Для оцінки інвестиційної привабливості регіонів у загальному випадку використовують: ефективність економіки, політичний клімат, стан заборгованості, відносини власності і монополізм, кредитоспроможність, доступність банківського капіталу, екологічна і демографічна ситуації, імовірність виникнення форс-мажорних обставин. В той же час, для оцінки регіонального інвестиційного потенціалу застосовують показники: забезпеченості балансовими запасами основних видів природних ресурсів, трудових ресурсів і їх освітнього рівня, результатів господарської діяльності в регіоні, рівня розвитку науки і впровадження досягнень науково-технічного прогресу, розвитку провідних ринкових інститутів, економіко-географічного положення регіону і його інфраструктурної забезпеченості, податкової бази і прибутковості підприємств регіону, сукупної купівельної спроможності населення регіону. Як бачимо, для оцінки інвестиційної привабливості регіону і регіонального інвестиційного потенціалу оперують практично одними і тими ж показниками, що робить дуже близькими між собою ці два поняття.

У вітчизняній літературі існує два підходи до аналізу і прогнозування територіальної структури інвестицій. Один з них (відтворювальний підхід) базується на парадигмі комплексного розвитку регіонів, яка передбачає “різносторонній, пропорційно взаємопов'язаний розвиток всіх галузей господарства економічного району, що забезпечує швидкі темпи зростання продуктивних сил і високий рівень ефективності суспільного виробництва” [60, с. 53]. Інший підхід ґрунтується на концепції інвестиційного клімату, яка враховує “сукупність об'єктивних і суб'єктивних умов, сприяючих (гальмуючих) процесу інвестування народного господарства” [13, с. 636]. Відтворювальний підхід передбачає, що в регіоні існує більш чи менш замкнутий інвестиційний цикл, і масштаби, і ефективність інвестицій в економіку регіону визначаються економічним і фінансовим станом окремих суб'єктів господарювання, існуючою ефективністю функціонування інфраструктури регіону, структурою економіки й інвестицій в накопичення та ін. У той же час, концепція інвестиційного клімату розглядає регіон як деяку економічну систему, відкриту для зовнішніх інвестицій, об'єми надходження яких повною мірою залежать від привабливості даного регіону для інвесторів.

Вырезано.

Для доставки полной версии работы перейдите по ссылке. 

Крім того, серед чинників, стримуючих інвестиційні процеси в регіоні, як і раніше залишаються фінансові і організаційно-правові проблеми: брак власних фінансових коштів, антиринкові умови кредитування, обмеженість інвестицій, а також недосконалість законодавства в частині гарантії інвесторам, правового врегулювання відносин з приводу інтелектуальної власності, неврегульованість відносин підприємств з різними фондами та інвестиційними компаніями. Як тут не навести приклади по відшкодуванню збитку, якого зазнали інвестори в результаті відміни пільг і преференцій, наданих законодавчо на територіях пріоритетного розвитку і спеціальних економічних зонах. Після березня 2005 року всі господарські суди, розташовані в обласних центрах України, на території яких був припинений спеціальний режим інвестиційної діяльності, наповнили господарські позови по відшкодуванню втрат, яких зазнали. Держава змушена була знаходити джерела для покриття витрат, пов'язаних із задоволенням цих позовів. На перевірку виявилось, що непродумане і необґрунтоване рішення завдало відчутну шкоду не тільки економіці окремих регіонів і країни в цілому, але і зіпсувало міжнародний імідж держави. Таким чином, на сьогоднішній день актуалізується проблема активізації інвестиційних процесів у регіоні. Якщо об'єднати термін “активність”, як такий, що пов'язаний з посиленою, енергійною діяльністю, з терміном “інвестиційний процес”, під яким розуміють послідовну зміну стану у використанні (застосуванні) інвестицій, то в загальному вигляді отримаємо логічну формулу терміну “активізація інвестиційних процесів у регіоні”: посилене, енергійне використання (застосування) інвестицій для розвитку території. При цьому, під інвестиціями розумітимуться різновиди фінансових ресурсів, що становлять собою контракт, за яким один вид активів – в даному випадку грошові кошти - передаються від одного власника до іншого в обмін на інші активи – право на долю власності і, отже, на долю прибутку. Різновидом інвестицій виступатимуть інвестиції в основний капітал або “сукупність витрат, спрямованих на створення і відтворення основних фондів (нове будівництво, розширення, а також реконструкція і модернізація об'єктів, які приводять до збільшення первинної вартості об'єктів і відносяться на додатковий капітал організації, придбання машин, устаткування, транспортних засобів, на формування основного стада, багаторічні насадження і т.д.” [63, с. 98]. Дане визначення в інтерпретації системи національних рахунків виглядає таким чином: “в об'єми інвестицій в основний капітал включені витрати на капітальне будівництво (нове будівництво, включаючи розширення підприємств, що діють, будівель і споруд; їх технічна переоснащеність і реконструкція; підтримання діючих потужностей); витрати на придбання машин і устаткування без здійснення капітального будівництва” [64, с. 203]. У той же час, до капітальних інвестицій відносяться інвестиції в основний капітал (основні засоби), інші необоротні матеріальні активи; витрати, пов'язані з поліпшенням об'єкту, які приводять до збільшення майбутніх економічних вигод, з самого початку очікуваних від використання об'єкту, і на суму яких збільшується первинна вартість основних засобів (капітальний ремонт споруд, будівель, машин і устаткування); інвестиції в необоротні нематеріальні активи, а також витрати на формування основного стада [64, с. 203]. Отже, основне призначення інвестицій в основний капітал полягає в забезпеченні взаємної узгодженості (пропорційності, збалансованості) регіональної економічної системи з двох точок зору – галузевої і територіальної. У тому й іншому випадку, раціональні пропорції приводять до деякої оптимізації, рівноваги функціонування регіональної економічної системи, а разом з нею, до стійкого стану регіонального економічного простору. Це пов'язано з тим, що ринкові механізми орієнтовані на збільшення інвестицій в основний капітал, що стає причиною до зростання зайнятості, доходів і купівельної спроможності населення. Мультиплікативний ефект від збільшення об'ємів інвестицій тим більше, чим тісніше вони пов'язані з вітчизняними галузями внутрішнього ринку. Але при цьому існує небезпека виникнення неузгодженості, диспропорцій у розподілі ресурсів, при яких одні виробничі потужності недовикористовують через нестачу інших, пов'язаних з ними прямо або побічно через систему міжгалузевих зв'язків. У цьому випадку, негативний ефект виявляється у зв'язку із замороженими інвестиціями, які асоціюються з величезними капітальними вкладеннями в епоху розвиненого соціалізму. Однією з причин такого стану виступає відсутність єдиної оцінки рівня інвестиційної привабливості регіону і оцінки чинників, з яких ця привабливість складається. Звідси і можливі помилки в прийнятті рішень про використання інвестицій в основний капітал (капітальних інвестицій).
1.3. Передумови активізації інвестиційних процесів у регіоні
Регіональну економічну систему можна розглядати з двох точок зору - організаційної і технологічної. При організаційному підході економічна система регіону складається з елементів продуктивних сил, що взаємодіють між собою: матеріальних, трудових і природних ресурсів, форм організації виробництва і праці, наукового та інформаційного забезпечення; при технологічному – із способів з'єднання засобів виробництва, знарядь праці і предметів праці. Взаємодії елементів продуктивних сил забезпечують динаміку функціонування регіональної економічної системи, а зміни і вдосконалення способів з'єднання - її розвиток. Функціонування економічної системи регіону передбачає пропорційність і збалансованість її частин, а її розвиток - збереження або досягнення стійкого положення з подальшим переходом на вищий якісний рівень. 

Вырезано.

Для доставки полной версии работы перейдите по ссылке. 

Дана відмінність реалізується в змісті регіональної інвестиційної політики, що проводиться як державними органами управління, так і власне регіональними органами управління. Щодо відтворювального підходу ця політика концентрується навколо вибору методів здійснення процесу капіталоутворення, а щодо інвестиційного клімату - навколо створення умов для залучення інвестицій. Отже, орієнтирами розмежування цих підходів виступають, з одного боку, мобілізація внутрішніх ресурсів, а з іншого - залучення зовнішніх інвестицій. Від того, яким методам віддається перевага, повною мірою залежить вибір змісту регіональної інвестиційної політики. Процес відтворення продуктивних сил повною мірою залежить від територіальних відмінностей формування і функціонування регіональних економічних систем. Вказані відмінності визначаються наявністю на даній території деяких чинників, під якими “розумітимемо лише чинники, що впливають на місткість і товарну структуру ринку, на схему руху товарів і капіталу, на економічні відносини суб'єктів ринку, на рівень розвитку ринкової інфраструктури...” [66, с. 3]. Ці чинники укрупнено можна класифікувати на: природно-ресурсні, демографічні, структурні, інфраструктурні і чинники розселення. Природно-ресурсний чинник зумовлює прив'язку підприємств добувної промисловості до конкретної території, на поверхні або в надрах якої розташовуються корисні копалини. У свою чергу, запаси корисних копалини зумовлюють можливі об'єми промислового виробництва і випуск готової продукції. Демографічний чинник забезпечує, з одного боку, виробництво продукції, виконання робіт і надання послуг, але, з іншого боку - виступає стабільним споживачем цієї продукції, робіт і послуг, що дозволяє розглядати населення як одного з найважливіших учасників відтворювального процесу. Структурний чинник сприяє якісним зрушенням у формуванні і функціонуванні економіки регіону. Зміни в економічній структурі регіону вносять істотні зміни до характеру протікання відтворювального процесу: міняється не тільки матеріально-речовинна база економіки регіону, але і відбувається зміщення акцентів у самому типі відтворення. Одні регіони віддають перевагу простому відтворенню, інші - розширеному відтворенню елементів продуктивних сил. Інфраструктурний чинник визначає характер і ефективність переміщення продуктивних сил як у межах окремої території, так і за її межами. Відмінною рисою цього чинника є та обставина, що його вплив виявляється у сфері обігу. Зниження витрат обігу як в абсолютному, так і у відносному вимірюванні є чи не вирішальною обставиною підвищення ефективності відтворення. Той регіон, де такі витрати відрізняються в меншу сторону, має реальні конкурентні переваги перед іншими регіонами. Чинник розселення впливає головним чином на появу агломераційного ефекту, який, у свою чергу, забезпечує підйом рівня життя населення, спочатку в певному місці (населеному пункті), а потім по всій території регіону. У цьому випадку “...виділення в регіонах полюсів зростання і пропульсивних галузей сприяє створенню “поштовху” для розвитку економічних процесів: збільшення зайнятості трудових ресурсів, функціонування взаємозв'язаних галузей”    [67, с. 158].

У зв'язку з цим актуалізується завдання вибору моделі здійснення суспільного відтворення: або на врахуванні регіональних особливостей циклу відтворення, або на основі визначення інвестиційної привабливості регіону. “Ключову роль у розвитку економіки регіону відіграє співвідношення між споживанням і накопиченням, яке належить до найважливіших загальноекономічних пропорцій суспільного відтворення” [68, с. 20]. Отже, основною теоретичною посилкою у вирішенні проблеми суспільного відтворення є можливість і потреба у поєднанні і врахуванні обліку особливостей першого і другого підходу, або ж надання ролі основного (домінуючого) одному з них. Такий вибір можливий лише на основі порівняльної оцінки регіональних особливостей циклу відтворення, що враховують замкнутий характер функціонування регіону як економічної системи, і визначенні інвестиційної привабливості регіону, що враховує відкритий характер функціонування регіональної економічної системи і значні можливості залучення зовнішніх інвестиційних ресурсів, зокрема зарубіжного походження.

Вырезано.

Для доставки полной версии работы перейдите по ссылке. 

Як основні показники, що забезпечують кількісну і якісну оцінку стану і відтворення основних засобів, використовуються [76, с. 26]:

темпи зростання основних фондів - усього, у т.ч. по найважливіших галузях економіки і промисловості; 

ступінь зносу основних фондів - усього, у т.ч. по найважливіших галузях економіки і промисловості; 

коефіцієнт оновлення основних фондів - усього, у т.ч. по найважливіших галузях економіки і промисловості; 

коефіцієнт вибуття основних фондів - усього, у т.ч. по найважливіших галузях економіки і промисловості. 

Крім того, як допоміжні показники використання основних засобів можна використовувати такі показники, як фондовіддача і фондооснащеність. “Фондовіддача і фондооснащеність є чинниками зростання продуктивності праці. Підвищення ступеня використання основних фондів - важливе джерело збільшення об'єму продукції й економії капітальних витрат. Фондовіддача показує, скільки продукції отримано з кожної гривні, вкладеної до основних фондів; чим краще використовуються основні фонди, тим вище показник фондовіддачі” [76, с. 34], а фондооснащеність – який об'єм основних засобів припадає на одного середньоспискового працівника [77, с. 287].

Вырезано.

Для доставки полной версии работы перейдите по ссылке. 

Виходячи з того, що “соціально-економічна дезінтеграція - це процес, що характеризує зміну внутрішньої консолідації економічного простору” [85, с. 26], саме основні засоби, а також інвестиційні процеси в найбільшій мірі здатні нейтралізувати негативні наслідки ослаблення внутрішньої структури регіонального економічного простору і забезпечити збереження в існуючих межах економічного простору країни, а разом з ним і стійкі позитивні тенденції до економічного зростання на всіх рівнях і у всіх структурних складових економічної системи.
Висновки до розділу 1

1. Сучасний зміст процесів відтворення суспільних відносин змушує переосмислювати характер взаємодії елементів продуктивних сил на окремій території. Виходячи з концепції регіону як системи, продуктивні сили забезпечують регіональній економічній системі певну форму, у рамках якої відбувається організація, внутрішня структуризація, конфігурація і наповнюваність господарських зв'язків.

2. Природною ареною такого відтворення виступає територія, на якій відбувається зміна ролей провідної ланки в суспільному відтворенні: від виробничих осередків (підприємств) до територіальних осередків (регіонів, міст, районів і т.д.). Територіальні осередки стають спеціалізованими відтворювальними системами; при цьому регіональні економічні системи відрізняються одна від одної як відтворювальним потенціалом (наявністю певної кількості і якості економічних ресурсів, що залучаються до суспільного виробництва), так і умовами трансформації цих ресурсів у послуги і товари.

3. Динаміка руху регіональних економічних систем в економічному просторі країни визначається не тільки наявністю на даній території окремих елементів продуктивних сил, але і характером їх взаємодії між собою. Результатом такої взаємодії стає рівень насиченості території об'єктами і зв'язками, що забезпечує, зрештою, рівень її освоєності. Детермінантами просторової диференціації регіонів якраз і виступають відмінності регіонів у рівнях їх розвитку.

4. Цілями системної організації відтворення ресурсів стають: по-перше, відтворення і підтримання єдиного економічного простору країни; по-друге, забезпечення збалансованого і стійкого зростання життєвого рівня населення на всіх територіях; по-третє, поліпшення навколишнього середовища через вдосконалення просторової організації елементів продуктивних сил; по-четверте, стимулювання розвитку кожного місцевого співтовариства  для підвищення інвестиційної привабливості регіону.

5. Інвестиційна привабливість регіону залежить від інвестиційного потенціалу й інвестиційного ризику, кожний з яких впливає на характер протікання інвестиційного процесу. Основним призначенням забезпечення активності інвестиційного процесу є надання пропорційності і збалансованості регіональній економічній системі у двох зрізах – галузевому і територіальному. При цьому мультиплікативний ефект від збільшення об'ємів інвестицій тим більше, чим тісніше вони пов'язані з вітчизняними виробниками і їх місцем на внутрішніх ринках.

6. Проблема відтворення елементів продуктивних сил у сучасних умовах отримує свій розвиток у двох напрямах: з одного боку, у рішеннях відтворювального підходу, що передбачає комплексний розвиток регіону на основі певної замкнутості інвестиційного циклу в його економіці; з іншого боку, у межах теорії інвестиційного клімату або інвестиційної привабливості регіонів, коли вони розглядаються як відкриті системи, а надходження інвестицій залежить від їх привабливості для інвесторів.

7. Основною теоретичною посилкою у вирішенні проблеми відтворення суспільного виробництва є можливість і потреба у поєднанні врахування особливостей відтворювального підходу та інвестиційної привабливості території, або ж надання домінуючого значення одному з них. При цьому визначальним стає вибір співвідношення між споживанням і накопиченням при розподілі кінцевого продукту регіону: валової доданої вартості або валового регіонального продукту.

8. Проблема підвищення інвестиційної активності або активності інвестиційних процесів актуалізується не тільки у зв'язку з пошуком і закріпленням на окремій території певних джерел, але і використанням ефективного інструментарію, здатного забезпечити об'єктивну оцінку використання цих інвестицій у зв'язку з потребою оновлення основних засобів, викликаною їх моральним і фізичним зносом.
Зміст розділу 1 викладено у [147], [148], [152], [156], [157], [158].
РОЗДІЛ 2

АНАЛІЗ ПРАКТИКИ ВИКОРИСТАННЯ ІНВЕСТИЦІЙ

В ЕКОНОМІЦІ ДОНЕЦЬКОЇ ОБЛАСТІ

2.1. Визначення зміни параметрів регіональної економічної системи
Розглядаючи регіон як регіональну економічну систему, що складається з окремих елементів, основними серед яких є територія, населення і матеріальні засоби, можно констатувати, що об'єктивно існує необхідність у глибшому вивчені процесів, які відбуваються, виникають у результаті взаємодії між собою вказаних елементів. Елементи продуктивних сил, а саме вони є складовими регіональної економічної системи, взаємодіючи між собою, забезпечують останній не тільки напрям руху, але й швидкість такого руху. Основним способом визначення напряму і швидкості руху регіональної економічної системи виступає індексний метод, заснований на побудові й аналізі індексів, що дозволяють порівнювати складні соціально-економічні явища. Особливість індексного методу полягає в тому, що в індексі кількісно непорівнювані величини приводяться до деякої загальної єдності, що робить їх порівнянними, сумірними. Щодо визначення напряму руху регіональної економічної системи найбільш прийнятними методами виступають індекси базисні, що містять у собі показники одного і того ж явища з постійною базою порівняння. Для визначення швидкості руху регіональної економічної системи можуть використовуватися індекси ланцюгові, що містять в собі показники одного і того ж явища з базисною величиною, що  змінюється від індексу до індексу.

Вырезано.

Для доставки полной версии работы перейдите по ссылке. 

Основним джерелом відтворення окремих елементів регіональної економічної системи виступає валова додана вартість, вироблена в масштабах економіки області. За даним показником Донецька область посідає провідне місце в господарському комплексі України, що дозволяє розглядати її як одного з лідерів, здатного самостійно ефективно не тільки використовувати трудові і матеріальні ресурси, але й забезпечувати їх відтворення .

За аналізований період часу найвищі базисні темпи зростання об'ємів виробництва валової доданої вартості спостерігалися у сфері державного управління (у 92,2 раза), у сфері операцій з нерухомістю (у 74,7 раза) і у сфері фінансової діяльності (у 10,1 раза) (табл. 2.10).
Таблиця 2.10

Динаміка зміни (базисні темпи зростання) 

об'ємів виробництва валової доданої вартості по галузях, %

	№

за/п
	Найменування галузі
	2001 р.
	2002 р.
	2003 р.
	2004 р.
	2005 р.

	1
	Усього
	132,3
	146,3
	175,5
	238,8
	335,5

	2
	Промисловість
	131,2
	148,7
	174,4
	238,1
	300,6

	3
	Сільське господарство, охота і лісове господарство
	156,6
	168,7
	155,6
	230,8
	240,1

	4
	Будівництво
	110,9
	122,4
	159,0
	167,1
	343,9

	5
	Транспорт
	182,1
	162,2
	191,8
	212,8
	232,8

	6
	Пошта і зв'язок
	140,8
	191,2
	218,9
	243.7
	270,2

	7
	Оптова і роздрібна торгівля
	115,7
	117,1
	156,5
	207,1
	250,3

	8
	Фінансова діяльність
	157,5
	181,6
	у 
4,2 р.
	у 
9,3 р.
	у 
10,1 р.

	9
	Операції з нерухомістю
	у   
35,6  р.
	у

37,3  р.
	у

42,5  р.
	у

59,2  р.
	у

74,7 р.

	10
	Державне управління
	у

33,3  р.
	у

39,8  р.
	у

48,1  р.
	у

64,1  р.
	у

92,2 р.

	11
	Освіта
	153,0
	175,5
	217,1
	270,7
	342,8

	12
	Охорона здоров'я і соціальна допомога
	142,6
	163,3
	194,2
	248,4
	317,0


Якщо в першому випадку зростання пов'язано безпосередньо зі збільшенням розмірів середньомісячної заробітної плати управлінських працівників, то в другому і третьому епізодах це пов'язано вже як зі зростанням чисельності зайнятих у цих сферах, так і зі збільшенням розмірів їх середньомісячної заробітної плати. 
Тим самим спостерігається процес структуризації економіки регіону за допомогою переміщення в нові сфери зайнятості помітного масиву чисельності працівників і становлення цих сфер як значущих для процесу створення нових вартостей.

При цьому швидкість зміни об'ємів виробництва валової доданої вартості по окремих галузях господарського комплексу була різною        (табл. 2.11).

Таблиця 2.11

Динаміка зміни (ланцюгові темпи зростання) 

об'ємів виробництва валової доданої вартості 

по галузях, %

	№

за/п
	Найменування галузі
	2001 р.
	2002 р.
	2003 р.
	2004 р.
	2005 р.

	1
	Усього
	132,3
	110,6
	119,9
	136,1
	140,7

	2
	Промисловість
	131,2
	113,3
	117,3
	136,5
	126,2

	3
	Сільське господарство, охота і лісове господарство
	156,6
	107,8
	92,2
	148,3
	104,1

	4
	Будівництво
	110,9
	110,3
	129,9
	185,5
	116,6

	5
	Транспорт
	182,1
	89,1
	118,2
	111,0
	109,4

	6
	Пошта і зв'язок
	140,8
	135,8
	114,5
	111,3
	110,9

	7
	Оптова і роздрібна торгівля
	115,7
	101,2
	133,6
	132,4
	120,8

	8
	Фінансова діяльність
	157,5
	115,3
	228,2
	223,3
	109,3

	9
	Операції з нерухомістю
	у   35,6  р.
	104,7
	114,0
	139,4
	126,2

	10
	Державне управління
	у

33,3  р.
	119,8
	120,7
	133,3
	143,8

	11
	Освіта
	153,0
	114,6
	123,7
	124,7
	126,6

	12
	Охорона здоров'я і соціальна допомога
	142,6
	114,5
	118,9
	127,9
	127,6


Найбільш високими темпами змінювався об'єм виробництва в тих же сферах: фінансової діяльності, операцій з нерухомістю, державного управління. У той же час, найбільш низькі темпи спостерігалися в сільському господарстві, полюванні і лісовому господарстві.

У цілому по господарському комплексу регіону швидкість зміни об'ємів виробництва валової доданої вартості носила нестійкий характер: в одні роки вона істотно зростала, в інші падала. Все це свідчить про те, що в даний час продовжується процес пошуку найбільш привабливих сфер суспільного виробництва, де можна було б отримувати достатньо високі результати використання чинників виробництва, що є в наявності. Але, проте, основними видами економічної діяльності, де більше всього створюється валова додана вартість, залишаються: промисловість – 45,7 %, оптова і роздрібна торгівля – 10,4 %, транспорт – 6,0 %. Це саме ті галузі, які і раніше складали становий хребет економіки регіону, де більше всього зайнято працівників. 

Таким чином, оцінюючи характер змін параметрів регіональної економічної системи, можна стверджувати, що економіка Донецької області відрізняється ресурсною спрямованістю (що пов'язано з видобуванням і переробкою корисних копалини), що накладає свій відбиток на особливості використання окремих її елементів. Закладений у попередні роки високий економічний потенціал (основу якого склали виробничий і трудовий потенціали), дозволяє розглядати Донецьку область як економічну систему з високим рівнем потенційних можливостей ефективного функціонування. Ці можливості забезпечують, по-перше, високу питому вагу області в основних економічних показниках країни, по-друге, достатньо високу потенційну інвестиційну привабливість, по-третє, особливий режим залучення і використання інвестиційних ресурсів (викликаний високою питомою вагою основних засобів у процесах трансформації чинників виробництва в кінцеві продукти, послуги і роботи). 

2.2. Динаміка інвестиційних процесів у регіоні

Інвестиційна привабливість регіону становить собою сукупність різних об'єктивних умов (передумов), можливостей і обмежень, що зумовлюють надходження інвестицій у розвиток матеріальної бази економіки – основних засобів. За своєю суттю інвестиційна привабливість регіону може бути охарактеризована інвестиційним потенціалом регіону та інвестиційним ризиком в регіоні. 
Основними складовими інвестиційного потенціалу регіону виступають: темпи зміни об'ємів виробництва валової доданої вартості, коефіцієнти використання основних засобів, темпи зміни і частка об'ємів внутрішніх інвестиційних ресурсів підприємств, інвестиційна активність та ін. Інвестиційний потенціал регіону впливає на характер (напрями, швидкість) не тільки залучення інвестицій в економіку області, але й на характер їх розміщення по окремих видах економічної діяльності, структуризацію за джерелами покриття капітальних вкладень.

На сьогоднішній день у нашій державі існує проблема недостатнього використання інвестиційного потенціалу, яка пов'язана з політичною нестабільністю, надмірним втручанням держави в регулювання іноземних інвестицій, постійними змінами в чинному законодавстві, наявністю великої кількості «тіньових капіталів».

Незважаючи на певні позитивні тенденції, відзначені в динаміці економіки України, є всі підстави констатувати збереження негативного інвестиційного клімату, що викликано рядом чинників. Вирішення проблемних питань, які перешкоджають поліпшенню інвестиційного клімату в Україні, сприятиме притоку іноземних інвестицій, тому ці питання потребують якомога швидшого вирішення.

До пріоритетних напрямів іноземного інвестування треба віднести і створення в Україні сучасної інфраструктури, включаючи транспорт, технічно оснащене складське господарство, телекомунікації, ділову інфраструктуру (офіси, ділові центри, банки даних та інші об'єкти) і побутовий сервіс. Без цього практично неможливий перехід до повноцінного ринку і широкий розвиток міжнародної інвестиційної діяльності. Розвиток цієї сфери не тільки актуальний, але і достатньо привабливий для зарубіжних інвесторів, оскільки в ній, як правило, у відносно короткі терміни окупаються початкові витрати і одночасно створюється сприятлива матеріальна основа для подальшої ділової активності іноземного капіталу. Акцент на коротких термінах окупності початкових витрат при розгляді пріоритетів іноземного інвестування продиктований певними причинами. Сьогодні, як ніколи, потрібна швидка віддача від вкладених коштів з тим, щоб максимально сприяти найшвидшому виходу економіки з кризового стану. Разом з відміченими сферами, зонами і об'єктами для пріоритетного залучення іноземного капіталу, все більшого значення і актуальності набувають екологічні проблеми національного, регіонального і глобального характеру. Інвестиції формують виробничий потенціал на новій науково-технічній базі і зумовлюють конкурентні позиції на світових ринках.
Вырезано.

Для доставки полной версии работы перейдите по ссылке. 

Висновки до розділу 2

1. Результати аналізу основних показників функціонування регіону як економічної системи свідчать про те, що просторова організація продуктивних сил в масштабах Донецької області спрямована на подальше залучення до процесу суспільного відтворення додаткових матеріальних і природних ресурсів. Тим самим забезпечується підвищення конкурентоспроможності регіону, а разом з ним і стійкість регіональної економічної системи в конкурентній боротьбі з іншими регіональними системами. Емпірична оцінка напряму і швидкості руху регіональної економічної системи свідчить про те, що за характером змін основних її параметрів, способів організації продуктивних сил, особливостей відтворення окремих елементів продуктивних сил, оцінок стійкості регіональної економічної системи вона може бути охарактеризована як достатньо стійка.

2. За основними показниками економічного і соціального розвитку господарський комплекс Донецької області посідає провідне місце в країні. Досить сказати, що за виробництвом валової доданої вартості, реалізацією промислової продукції, експортом товарів і послуг і вартістю основних засобів область є лідером серед 25 областей України. Найінтенсивніше використовуються трудові ресурси, що дозволяють розглядати їх як один з вирішальних чинників поступальної ходи регіональної економічної системи в економічному просторі країни. Проте дана обставина свідчить про те, що існує потреба у зсуві акцентів у функціонуванні регіональної економічної системи на користь матеріальних чинників, що є за своєю суттю головним джерелом ефективного функціонування економіки регіону.

3. Результати аналізу напрямів і швидкості зміни основних параметрів регіональної економічної системи свідчать про те, що наявність високого рівня економічного потенціалу, яким володіє Донецька область, не є гарантією збереження в майбутньому своїх конкурентних позицій без належної для цього інвестиційної діяльності.

4. Інвестиційна привабливість Донецької області цілком залежить від особливостей використання основних засобів, що пов'язано з наявністю в структурі економіки області домінування добувних і переробних виробництв. На жаль, показники використання основних засобів, що склалися на даний момент, не викликають особливого оптимізму і змушують з великою часткою відповідальності ставитися до результатів аналізу і оцінки динаміки інвестиційних процесів у регіоні.

5. Співвідношення між накопиченням і споживанням свідчить про те, що в даний час в області норма накопичення не перевищує 20-21%, що свідчить про брак коштів, які направляються на розвиток матеріальних умов суспільного виробництва. До того ж, коефіцієнт приросту капіталоємності не перевищує 60-70%, чого явно недостатньо для здійснення розширеного відтворення основних засобів. Не дивлячись на значне зростання об'ємів накопичення в економіку області, норма накопичення і коефіцієнт приросту капіталоємності як і раніше залишаються істотно нижчими ніж у розвиненіших країнах. Основним джерелом капіталізації залишаються власні засоби підприємств і організацій, що не є достатнім в умовах відкритості національної економіки.

6. На сьогоднішній день найвищі показники інвестиційної активності (відношення об'ємів інвестицій в основний капітал до середньоспискової чисельності працівників) спостерігаються у сфері пошти і зв'язку, в операціях з нерухомістю, а також у промисловості. У той же час, інвестиційна активність, що розраховується на основі річних темпів зміни об'ємів інвестицій в основний капітал, спостерігалася в оптовій і роздрібній торгівлі, у сфері пошти і зв'язку і в промисловості. Все це свідчить про неоднозначність процесів, що відбувалися, і змушує шукати додаткові аргументи, як за, так і проти капіталізації коштів в економіку області. Прямим підтвердженням дуже складного стану основних засобів служать показники: коефіцієнти оновлення основних засобів, коефіцієнти ліквідації основних засобів, коефіцієнти зносу основних засобів, норма амортизації, емпіричні величини яких за останні роки не вселяють оптимізму для оцінки найближчих перспектив функціонування регіональної економічної системи.

7. Результати порівняльного аналізу інвестиційної активності в розрізі окремих галузей господарського комплексу регіону свідчать про те, що даний процес носить досить вузьконаправлений характер: найбільша інвестиційна активність спостерігається в промисловості, у сфері операцій з нерухомістю і в області надання поштових послуг і зв'язку. На жаль, цього не достатньо для того, щоб економічний потенціал області використовувався на повну потужність. У дуже складному становищі знаходиться сільське господарство області, куди інвестиції йдуть «тоненьким струмочком». Дана обставина свідчить про те, що галузь все ще знаходиться в глибокій кризі, з якої самостійно, без сторонньої допомоги, навряд чи зможе вибратися. 

8. Оцінка інвестиційного ризику в економіці Донецької області в розрізі економічної складової не дозволяє розглядати його з погляду мінімізації витрат. Як і раніше зберігається внутрішня напруженість у міжбюджетних відносинах як з вищестоячим, так і з нижчестоячими бюджетами; залишається високою частка збиткових підприємств; як рудимент періоду первинного накопичення капіталу зберігаються великими об'єми кредиторської і дебіторської заборгованостей. Через те, що високою залишається вірогідність втрати передбачуваного доходу (вигоди) від вкладення капіталів у галузі економіки, треба говорити не тільки про стабілізуючі заходи, спрямовані на поліпшення інвестиційної привабливості регіону, але й про заходи, спрямовані на нейтралізацію наявних негативних чинників, що підсилюють інвестиційний ризик регіону.

9. Серед показників соціальної складової інвестиційного ризику залишається практично без особливих змін оборот робочих кадрів, а також зберігається високим рівень захворюваності населення, що не особливо привертає інвесторів вкладати свої кошти в економіку області. Без радикальних заходів ситуацію в соціальних процесах навряд чи вдасться в найближчому майбутньому істотно змінити на краще.

10. Як і раніше негативно впливають на інвестиційний ризик показники екологічної і криміногенної складових. Великі об'єми шкідливих викидів в атмосферне повітря не дозволяють розглядати Донецьку область як привабливий об'єкт для інвестицій (про це свідчать показники викиду шкідливих речовин в атмосферне повітря з розрахунку на квадратний кілометр території і на одного мешканця області). Так само як і високий рівень правопорушень, що зберігається, роблять область знаковою при організації процесів інвестиційної діяльності. На жаль, всі заходи, що вживаються, не дозволяють зламати стереотип, що склався в суспільстві, щодо законослухняності мешканців області.
Зміст розділу 2 викладено у [147], [149], [155], [159], [160].
РОЗДІЛ 3

НАУКОВО-МЕТОДИЧНЕ ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ 

ПІДВИЩЕННЯ ІНВЕСТИЦІЙНОЇ АКТИВНОСТІ В РЕГІОНІ

3.1. Підвищення ефективності інвестиційних процесів
Інвестиційну діяльність у регіоні можна розглядати як частину загального процесу управління ефективністю виробничої діяльності. Пов'язано це з тим, що, з одного боку, ефективність суспільного виробництва є свідченням досягнення максимальних результатів при мінімальних витратах виробництва (витратах живої і упредметненої праці), а з іншого, інвестиційна діяльність сама по собі повинна бути ефективною, коли в її результаті з'являється певний приріст прибутку або зниження собівартості. І в першому, і в другому випадках позитивні підсумки стають можливими лише в результаті цілеспрямованої дії і узгоджених зусиль великого числа учасників суспільного виробництва (оскільки йдеться про великий об'єкт управління, під яким розуміють регіональну економічну систему). Вирішальною умовою для забезпечення такого стану регіональної економічної системи стає розробка і реалізація положень регіональної промислової (інвестиційної) політики.
Під регіональною промисловою (інвестиційною) політикою розуміють інституційно і юридично оформлену узгоджену діяльність органів регіонального управління, органів місцевого самоврядування, юридичних і фізичних осіб, спрямовану на кількісні і якісні зміни використання основних засобів і, на ефективне функціонування регіональної економічної системи. Регіональна промислова (інвестиційна) політика повинна будуватися на продуманій і всесторонньо зваженій системі довгострокових орієнтирів і заходів, спрямованих на розвиток інтересів регіону щодо посилення його конкурентоспроможності, які суперечать при цьому загальнодержавним інтересам. 

Для цього потрібно, щоб домінуюча роль належала розробці механізмів, які забезпечують підвищення ефективності інвестиційних процесів у регіоні.

Регіональна промислова (інвестиційна) політика повинна значною мірою бути політикою регіонів, а її стрижнем повинна бути діяльність, спрямована на формування певних переваг окремого регіону у сфері інвестиційної привабливості. При цьому така діяльність повинна будуватися на певних принципах. 

Як основні принципи формування регіональної промислової (інвестиційної) політики можна запропонувати такі: селективний підхід до відбору і фінансування окремих інвестиційних проектів і формування регіональних програм розвитку; диференціацію орієнтирів при вирішенні економічних проблем (для відбору інвестиційних проектів) і соціальних проблем (для формування регіональних програм); концентрацію і вибірковість сил і засобів при реалізації заходів регіональної промислової (інвестиційної) політики; чітке розмежування господарських повноважень між регіональними органами управління, органами місцевого самоврядування і суб'єктами господарювання при прийнятті і виконанні управлінських рішень по регіональній промисловій (інвестиційною) політиці; нормативно-правове закріплення по​ложень регіональної промислової (інвестиційної) політики, їх об'єднання і узгодження в єдину систему та ін.
Підвищення ефективності інвестиційних процесів у регіоні можна досягти за допомогою узгодження заходів по формуванню і реалізації промислової (інвестиційної) політики в регіоні, розробки і реалізації стратегії інвестиційної привабливості регіону і розробки та реалізації особливостей активізації інвестиційних процесів у регіоні. 

Вырезано.

Для доставки полной версии работы перейдите по ссылке. 

Цілями регіональної промислової (інвестиційної) політики повинні стати: визначення структурно-інвестиційних пріоритетів розвитку господарського комплексу регіону, стратегічне управління розвитком окремих територіальних утворень, стимулювання ефективного використання виробничого потенціалу регіону, формування цілісних регіональних промислових комплексів, зміцнення фінансової бази як окремих суб'єктів господарювання, так і регіону в цілому, розробка заходів щодо встановлення структури і масштабів використання інвестицій, формування сучасної промислової інфраструктури та ін. Одним з головних завдань досягнення мети промислової (інвестиційної) політики, що стоїть перед регіоном, стає залучення, акумуляція і використання фінансових ресурсів, призначених для відтворення основних засобів. При цьому фінансові ресурси, поряд з використанням їх за призаченням їх на потреби інвестиційної діяльності, використовуються також і для реалізації інших видів політики (соціальної, екологічної, структурно та ін.). У зв'язку з цим, вони повинні розглядатися системно, а для цього потрібна чітка координація між різними регіональними органами управління, відповідальними за розробку різних політик. Тим самим виключатиметься дублювання окремих функцій та їх вартісного наповнення, а також забезпечуватиметься жорсткий контроль над витрачанням наявних фінансових ресурсів регіону. Таке узгодження може бути забезпечене за допомогою використання ефективного регіонального менеджменту. Сучасні концепції менеджменту виходять з тієї обставини, що за допомогою використання різних стандартів, які визначають наповнюваність управлінських функцій конкретним змістом, можна забезпечувати достатньо жорстку регламентацію трудових і фінансових ресурсів. Така регламентація дозволяє дуже успішно і ефективно управляти як якістю, так і пропорціями трудових і фінансових операцій. У результаті, реально складаються умови чіткої координації в трудовій діяльності управлінських кадрів: кожен управлінець чітко знає коло своїх обов'язків, які не перетинаються з обов'язками його колег. У даний час система ефективного менеджменту будується в рамках реалізації концепції загального управління якістю (TQM) і впровадження міжнародних стандартів ISO 9000 версії 2000  р. і вище. Використання елементів регіонального менеджменту дозволяє досить успішно вирішувати проблему інвестиційної активності в регіонах. З одного боку, активізується процес оновлення виробничих активів (основних засобів), а з іншого, забезпечується структурна перебудова і перехід до стійкого зростання реального сектора економіки регіону. Для цього потрібно, щоб регіональні власті зосереджували свої зусилля на створенні умов для залучення інвестицій. Позитивним прикладом вирішення проблеми активізації інвестиційних процесів у регіоні може служити практика реалізації положень Закону України «Про спеціальні економічні зони і спеціальний інвестиційний режим у Донецькій області». Після набрання чинності законом (січень 1999 року) і до примусового завершення його дії (січень 2005 року) на територію Донецької області було привернуто близько 2,0  млрд.долл. США для реалізації більше 180 інвестиційних проектів. Все це дозволило здійснити фінансових відрахувань до бюджетів різного рівня більш ніж на 200  млн.грн., зберегти або створити нових близько 90  тисяч робочих місць. Такі показники стали можливими в результаті чітких скоординованих дій регіональних органів управління (Ради із спеціальних економічних зон і територій пріоритетного розвитку), суб'єктів господарювання (вітчизняних і зарубіжних), органів місцевого самоврядування і контролюючих органів, кожен з яких займався чітким виконанням наказаних йому законом функцій. Рада із спеціальних економічних зон і територій пріоритетного розвитку розглядала і затверджувала інвестиційні проекти, суб'єкти господарювання готували ці проекти і знаходили джерела їх фінансування, місцеві органи самоврядування давали дозвіл, а контролюючі органи (податкова, фінансова, екологічна, енергетична та інші служби) контролювали хід реалізації інвестиційних проектів.

Базисом активізації інвестиційних процесів у регіоні стає інвестиційний клімат, у поліпшенні якого регіональні власті стають активними, якщо не основними учасниками. У результаті інтенсифікувався процес капіталоутворення, а інвестиційна політика здійснюється не тільки непрямими, але й прямими методами. Виявляється, що грамотне стимулювання вітчизняного виробника стає головним чинником підвищення інвестиційної активності в регіоні. В основі грамотного стимулювання інвестиційної активності в регіоні, як правило, лежить система пільг і преференцій, сучасна нормативно-правова база, рівень прозорості діяльності учасників інвестиційних процесів, підготовка і підвищення кваліфікації кадрів, сучасна інфраструктура (як виробнича і соціальна, так і ринкова). Загальна схема стимулювання інвестиційної активності в регіоні наведена на рис.3.5.
Вырезано.

Для доставки полной версии работы перейдите по ссылке. 

Цілі стратегії підвищення інвестиційної привабливості регіону, так само як і місія, можуть бути представлені в широкому і вузькому розумінні. У широкому розумінні слова головна мета підвищення інвестиційної привабливості регіону може бути визначена як посилення конкурентних переваг і конкурентних позицій або посилення конкурентоспроможності регіону на зовнішніх (щодо самого регіону) ринках. У вузькому розумінні слова метою підвищення інвестиційної привабливості може виступати результативність економічної системи, її збалансованість або стійкість, а зрештою ефективність діяльності учасників інвестиційних процесів.

Як основні цілі підвищення інвестиційної привабливості регіону можуть виступати досягнення певного рівня показників або поліпшення якості життя населення і екологічного благополуччя (саме ці показники визначають стійкість регіональної економічної системи). Зростання місткості регіональних ринків, зниження витрат виробництва, підвищення конкурентоспроможності продукції регіонального виробництва визначатимуть збільшення масштабів і розмірів інвестиційних надходжень.

Основними способами реалізації цілей інвестиційного розвитку регіону виступають інституційні, економічні та адміністративні заходи. 

Під інституційними способами розуміють на рівні регіону правила і порядок залучення і використання зовнішніх (позикових) інвестицій, що розробляються для реалізації затверджених інвестиційних проектів або інвестиційних програм. Особливістю цих правил і порядку є достатньо глибоке врахування галузевих і територіальних умов господарської діяльності, що дозволяє деталізувати окремі моменти залучення інвестицій.

Під економічними способами розуміють заходи, спрямовані на стимулювання учасників інвестиційної діяльності за допомогою надання окремих пільг і преференцій, що дозволяють їм отримувати додатковий прибуток (реальний або умовний). Прикладом таких пільг і преференцій можуть служити особливості залучення інвестицій на території пріоритетного розвитку і спеціальні економічні зони.

Адміністративними способами реалізації стратегії підвищення інвестиційної привабливості регіону виступають ліцензування окремих видів діяльності, квотування об'ємів ввезення (вивозу) товарів, що приймається рішенням регіональних органів управління та ін.

Основними етапами формування і реалізації стратегії підвищення інвестиційної привабливості регіону можуть бути: по-перше, інформаційне забезпечення процесу розробки стратегії; по-друге, аналіз зовнішніх і внутрішніх умов (чинників) розвитку економіки регіону; по-третє, розробка промислової (інвестиційної та інноваційної) політики регіону; по-четверте, розробка стратегії підвищення інвестиційної привабливості регіону. Такий порядок дозволяє до певної міри формалізувати відношення в області залучення інвестицій в економіку регіону і зробити його прозорішим.

Вырезано.

Для доставки полной версии работы перейдите по ссылке. 

Формування мотиваційного механізму управління інвестиційними процесами повинно ґрунтуватися на дотриманні деяких принципів, основними серед яких можна виділити такі: по-перше, будь-який елемент мотиваційного механізму повинен бути спрямований на досягнення певної мети в інвестиційній діяльності (оскільки мотиви виступають засобом досягнення мети); по-друге, реальній різноманітності існуючих умов інвестиційної діяльності повинен відповідати свій елемент мотиваційного механізму, здатний забезпечувати вирішення відповідних проблемних ситуацій (наявність реальних ресурсів визначає можливості досягнення мети); по-третє, всі елементи мотиваційного механізму повинні бути взаємопов'язані між собою, але при цьому володіти деякою відособленістю (зміна конструкції (змісту) будь-якого елементу приводить до зміни конструкції (змісту) інших елементів); по-четверте, всі елементи мотиваційного механізму повинні відрізнятися між собою за силою дії і термінами впливу (що забезпечить деяку стійкість і динамічність його функціонування шляхом заміни окремих елементів, які найбільш піддаються зовнішньому впливу). Принципова схема мотиваційного механізму управління інвестиційними процесами в регіоні наведена на рис. 3.11.

Мотиваційний механізм управління інвестиційними процесами в регіоні буде спрямований, у першу чергу, на оновлення і заміну морально і фізично застарілих основних засобів, на створення і освоєння нових об'єктів і потужностей.

У його основу покладені мотиви активізації інвестиційної діяльності, спрямовані на здійснення нововведень у виробництво, мотиви конкурентної боротьби і змагальності при створенні нової техніки і технологій, мотиви подолання і нейтралізації інвестиційного ризику, мотиви отримання додаткового прибутку від інвестицій, мотиви активної участі в управлінні інвестиційними процесами і закріплення на певних сегментах або нішах регіональних ринків та ін. Основу економічного механізму управління інвестиційними процесами в регіоні становитимуть способи відтворення основних засобів і методи залучення позикових коштів для цих цілей. Відтворення основних засобів передбачає введення їх в дію в розмірах, що забезпечують збільшення об'ємів, нарощування виробничого потенціалу з метою збільшення масштабів суспільного виробництва.
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Рис.3.11. Схема мотиваційного механізму управління 

інвестиційними процесами в регіоні.

Мотиваційний механізм управління інвестиційними процесами в регіоні буде направлений, в першу чергу, на оновлення і заміну морально і фізично застарілих основних засобів, на створення і освоєння нових об'єктів і потужностей. У його основу покладені мотиви активізації інвестиційної діяльності, направлені на здійснення нововведень у виробництво, мотиви конкурентної боротьби 

і змагальності при створенні нової техніки і технології, мотиви подолання і нейтралізації інвестиційного ризику, мотиви отримання додаткового прибутку від інвестицій, мотиви активної участі в управлінні інвестиційними процесами і закріплення на визначених 

Рис. 3.11. Схема мотиваційного механізму управління 

інвестиційними процесами в регіоні

Потрібна інвестиційна активність, пов'язана з відтворенням основних засобів, зможе забезпечуватися за допомогою накопичення і реінвестування амортизаційних відрахувань, реінвестування частини прибутку від основної виробничої діяльності, накопичення та інвестування акціонерного капіталу (емісії акцій і функціонування вторинного ринку акцій), реінвестування частини прибутку з доходів від торгових операцій з виробничими активами, реінвестування частини прибутку з доходів від продажу морально і фізично зношеного устаткування, інвестиційних ресурсів вітчизняних і зарубіжних інвесторів, державних субвенцій і трансфертів на розвиток окремих видів економічної діяльності. 

Структура економічного механізму управління інвестиційними процесами в регіоні наведена на рис. 3.12. 

Особливістю економічного механізму управління інвестиційними процесами в регіоні виступає здатність демонстрації можливих шляхів і способів відтворення (оновлення) основних засобів. Для відтворення можуть бути використані як власні інвестиційні ресурси, так і позикові. Залучення позикових коштів може здійснюватися за рахунок інвестиційних кредитів, що надаються комерційними банками або інвестиційними компаніями, випуску цінних паперів (акцій і облігацій) комерційними банками і інвестиційними компаніями, венчурного фінансування, здійснюваного фірмами, що займаються прикладними науковими розробками, впровадженням технічних і технологічних нововведень. 

Економічний механізм управління інвестиційними процесами в регіоні покликаний також забезпечувати регулювання розмірів індивідуальних внесків до інвестиційних фондів, які можуть бути створені в регіоні. 

Регулювання розмірів внесків повинно носити диференційований характер і ґрунтуватися на врахуванні особливостей здійснення основної виробничої діяльності залежно від галузевої і територіальної приналежності кожного окремо учасника інвестиційної діяльності в регіоні.

Вырезано.

Для доставки полной версии работы перейдите по ссылке. 

Таким чином, основним інструментом, що забезпечує підвищення інвестиційної активності в регіоні, стає комплексний механізм управління інвестиційними процесами, що структурно включає в себе мотиваційний, економічний, організаційний і правовий механізми. 

Завдання кожного з названих механізмів полягає в забезпеченні таких умов діяльності, при яких додаткові надходження інвестиційних ресурсів виглядали б природним процесом в інвестиційній системі регіону, а заходи щодо підвищення інвестиційної активності не викликали б суперечливих відчуттів у всіх без виключення учасників суспільного виробництва в регіоні. Саме цьому повинна сприяти синхронізація основних функцій окремих механізмів управління інвестиційними процесами в регіоні, яка реально можлива на основі підвищення ефективності інвестиційних процесів або використання єдиних (загальних для всіх учасників інвестиційної діяльності) критеріїв цієї ефективності.
Висновки до розділу 3

1. У сучасних умовах регіональна промислова (інвестиційна) політика об'єктивно стає дієвим інструментом підвищення ефективності інвестиційних процесів. Ґрунтуючись на узгодженні інтересів всіх учасників інвестиційної діяльності (регіональних органів управління, місцевих органів самоврядування, юридичних і фізичних осіб), заходи регіональної промислової (інвестиційної) політики дозволяють досягати поставлених перед його учасниками цілей у сфері оновлення основних засобів.
2. Формування регіональної промислової (інвестиційної) політики передбачає врахування при розробці відповідних заходів і проявів виробничого та інвестиційного ризиків, пов'язаних, відповідно, з високими рівнями фізичної і моральної зношеності основних засобів, несприятливими виробничими умовами, неефективним менеджментом і економічними, соціальними, екологічними, криміногенними умовами існування соціуму на даній території.

3. Використання елементів регіонального менеджменту (розробка і реалізація інвестиційних проектів і програм розвитку регіону) дозволяє забезпечувати активізацію інвестиційних процесів у регіоні. При цьому базисом активізації інвестиційних процесів стає інвестиційний клімат у регіоні, а грамотне стимулювання вітчизняного виробника – головним чинником її підвищення.

4. Підвищення інвестиційної активності в регіоні передбачає врахування особливостей прояву економічної і соціальної ефективності реалізації інвестиційних проектів і програм розвитку регіону. Для інвестиційних проектів більш характерним є досягнення економічної ефективності, у той час як для програм розвитку регіону – соціальної ефективності. 

5. Підвищення інвестиційної активності в регіоні стає можливим в результаті ефективної організації відтворення основних ресурсів, забезпечення якої стає реальним з урахуванням інвестиційної привабливості регіону. Перспективи ефективного функціонування регіону як економічної системи (у якій головну роль відіграють основні засоби) безпосередньо пов'язані з можливостями формування і реалізації відповідної стратегії підвищення інвестиційної привабливості регіону.

6. Основною метою формування стратегії підвищення інвестиційної привабливості регіону є визначення відповідних пріоритетів. Як детермінанти стратегії інвестиційної привабливості регіону повинні виступати: інвестиційний клімат регіону, інвестиційний потенціал регіону, інвестиційна активність у регіоні, інвестиційний ризик у регіоні, кожний з яких передбачає розробку і реалізацію відповідних заходів.

7. Методика формування стратегії підвищення інвестиційної привабливості регіону передбачає використання певного алгоритму (послідовності кроків), основними складовими якого повинні виступати: інформаційне забезпечення процесу розробки стратегії, аналіз зовнішніх і внутрішніх умов розвитку регіону, розробка основ регіональної промислової (інвестиційної) політики, розробка власне стратегії підвищення інвестиційної привабливості регіону, реалізація стратегії підвищення інвестиційної привабливості регіону.

8. Інвестиційна активність у регіоні може бути представлена як каталізатор економічного і соціального розвитку регіону, і її можна визначати як: швидкість (інтенсивність) протікання інвестиційних процесів, що вимірювається зміною співвідношень інвестицій до валової доданої вартості або валового регіонального продукту; зміни динаміки зрушень структури капітальних інвестицій; зміни співвідношень інвестицій в основний капітал до середньоспискової чисельності працівників у реальному секторі економіки регіону.

9. Основним інструментом реалізації стратегії підвищення інвестиційної привабливості в частині підвищення інвестиційної активності в регіоні стає комплексний механізм управління інвестиційними процесами в регіоні. Комплексний механізм управління інвестиційними процесами призначений підвищити інвестиційну активність у регіоні і складається з сукупності методів (окремих механізмів) мотиваційного, економічного, організаційного і правового змісту, кожний з яких забезпечує взаємодію суб'єктів господарювання і впливає на їх інвестиційну діяльність, забезпечуючи при цьому узгодження приватних інтересів (кожного окремо учасника) з суспільними (інтересами територіальної громади).
Зміст розділу 3 викладено у [147], [150], [151], [153], [154], [161].

ВИСНОВКИ

У дисертаційній роботі вирішено науково-прикладну задачу щодо підвищення інвестиційної активності в регіоні в умовах відкритості його як економічної системи на основі теоретичного узагальнення, виконаної емпіричної перевірки і методичного забезпечення відтворювальних процесів, що відбуваються.

Результати виконаного наукового дослідження дозволяють сформувати ряд висновків теоретичного, прикладного і методичного характеру.
1. Встановлено, що системний характер використання окремих елементів продуктивних сил є визначальним моментом функціонування регіональної економічної системи. Проявом суті регіональної економічної системи виступає її структура. У даний час роль провідної ланки (елементу структури) в регіональній економічній системі переходить від виробничих осередків (підприємств) до територіальних як спеціалізованим відтворювальних систем. Процеси суспільного відтворення в регіональних економічних системах забезпечуються за рахунок організації і використання суспільно-виробничих і матеріально-технічних чинників, що визначають ефективність праці, забезпечують раціональне використання природних ресурсів, засобів виробництва в масштабах регіону. Вирішальною обставиною при цьому стає наявність і використання інвестицій.
2. Ареною системного відтворення основних чинників виробництва стає територія. Процеси регіоналізації перетворюються на дієвий механізм підвищення ефективності суспільного виробництва на конкретній території, забезпечення умов розширеного відтворення окремих елементів продуктивних сил. Проблема відтворення елементів продуктивних сил у сучасних умовах вирішується двома способами (або кожним окремо, або за допомогою їх поєднання): у рамках відтворювальної теорії, що передбачає комплексний розвиток регіону на основі замкнутості інвестиційного циклу в його економіці, або в рамках інвестиційної привабливості регіону, коли останній розглядається як відкрита система, а надходження інвестицій залежить від його привабливості для інвесторів.
3. Територіальна диференціація, просторова поляризація регіонів змушують здійснювати пошук сучасних форм і способів організації відтворення продуктивних сил. Однією з таких форм стає регіональна конкурентоспроможність, на чинник посилення якої перетворюється наявність і розвиненість відповідного інвестиційного ринку. Кон'юнктура регіонального інвестиційного ринку цілком впливає на інвестиційну привабливість регіону. При цьому інвестиційна привабливість регіону визначається за двма основними параметрами: інвестиційним потенціалом і інвестиційним ризиком. Якщо регіональний інвестиційний потенціал характеризується основними макроекономічними показниками, насиченістю території чинниками виробництва, споживчим попитом населення і т.п., то інвестиційний ризик показує вірогідність втрати інвестицій і доходу від них і залежить від політичної, економічної, соціальної, екологічної і криміногенної ситуацій на даній території.
4. Виходячи з того, що структура економіки регіону може бути представлена сукупністю основних активів регіону, а визначальним чинником її структуризації виступають основні засоби, що є в наявності, інвестиційна діяльність забезпечує розвиток регіональної економічної системи. Кількісні пропорції основних засобів за видами економічної діяльності стають основною характеристикою якості розвитку регіональної економічної системи. У зв'язку з цим істотно зростає значення інвестицій в основний капітал. Інтенсивність оновлення основних засобів на більш високій технологічній основі робить процес їх відтворення визначальним у формуванні і підтриманні конкурентних позицій окремих регіонів. Проблема підвищення інвестиційної активності в регіоні переноситься в площину практичних заходів, пов'язаних з розробкою і реалізацією промислової (інвестиційної) політики.

5. Результати аналізу змін параметрів регіональної економічної системи (на прикладі Донецької області) засвідчили про те, що в даний час мають місце стійкі тенденції в результативності використання окремих її елементів. Про це свідчить відповідна динаміка зростання показників фондовіддачі, фондооснащеності і продуктивності праці в економіці області. Але при цьому спостерігаються тенденції, що погіршуються, в динаміці зміни розмірів цих елементів. На цьому фоні відбувається помітне зменшення частки (питомої ваги) інвестицій у складі валового регіонального продукту, що не сприяє поліпшенню ситуації з оновленням основних засобів. Коефіцієнт зносу основних засобів як і раніше залишається дуже високим, таким, що перевищує 52%; у той же час частка економіки області в економіці України за обсягами інвестицій в основний капітал зменшилася майже на 2 процентних пункти. Причиною всьому стало зниження інвестиційної активності в регіоні, зменшення його інвестиційної привабливості.

6. Аналіз основних складових інвестиційного потенціалу регіону дозволив визначити характер змін у темпах об'ємів виробництва валової доданої вартості (валового регіонального продукту), у темпах і частці об'ємів внутрішніх інвестиційних ресурсів підприємств, у динаміці інвестиційної активності, у динаміці використання основних засобів, ін. Встановлено, що вирішальною обставиною, яка не дозволяє вийти на потрібні рівні споживання інвестицій в регіоні, залишається висока питома вага об'ємів внутрішніх інвестиційних ресурсів підприємств, чого явно недостатньо для потреб економіки області. При цьому в розрізі окремих видів економічної діяльності (галузей) найвища інвестиційна активність спостерігається в невиробничій сфері, що для промислового регіону не може бути достатнім і необхідним для збереження його інвестиційної привабливості.
7. Оцінка інвестиційного ризику в економіці області свідчить про те, що, не дивлячись на значні зусилля (організаційні, економічні, адміністративні і правові), спрямовані на зміни динаміки (на краще) економічних, соціальних, екологічних і криміногенних процесів, поки що не відбувається підвищення інвестиційної привабливості регіону, потрібної для залучення зовнішніх інвестицій. Як і раніше високим залишається рівень внутрішньорегіональної інфляції, мають місце істотні розміри дебіторської і кредиторської заборгованостей, зберігається значною кількість збиткових підприємств, спостерігається криміналізація суспільства, що не знижується, не поліпшується екологічна обстановка в регіоні. Всі ці чинники найбезпосереднішим чином негативно позначаються на інвестиційній привабливості і гальмують інвестиційні процеси в регіоні і, тим самим, актуалізують пошук шляхів і розробку заходів, що носять комплексний характер по підвищенню інвестиційної активності.
8. Вирішальною умовою для підвищення інвестиційної активності в регіоні стає забезпечення узгодженості в розробці і обґрунтуванні заходів щодо формування і реалізації промислової (інвестиційної) політики, розробки і реалізації стратегії інвестиційної привабливості регіону. У роботі регіональна промислова (інвестиційна) політика представлена як сукупність заходів, спрямованих на поліпшення конкурентного середовища (підвищення інвестиційної привабливості і зменшення інвестиційного ризику) в регіоні, покликаних максимізувати ефективність суспільного виробництва. При цьому цілями регіональної промислової (інвестиційної) політики визначені: виявлення структурно-інвестиційних пріоритетів  розвитку господарського комплексу регіону, стратегічне управління розвитком окремих територіальних утворень, стимулювання ефективного використання виробничого потенціалу та ін.
9. Узагальнення і аналіз теоретичних положень і результатів практики функціонування регіону як економічної системи, інвестиційних ресурсів, що належать до використання, в окремих видах економічної діяльності (галузях), дозволили визначитися з основними напрямами підвищення інвестиційної активності в регіоні. Так, формування стратегії підвищення інвестиційної привабливості регіону дозволяє забезпечити вирішення ряду завдань, пов'язаних з визначенням головної мети і підцілей територіальної організації відтворення продуктивних сил, розробкою і обґрунтуванням концепції такої стратегії, визначенням пріоритетів регіональної промислової (інвестиційної) політики, обґрунтуванням заходів щодо підвищення інвестиційної активності в регіоні, підвищенням ефективності інвестиційних процесів. Наслідком чого стає покращений імідж регіону, підвищення його інвестиційної привабливості, зростання об'ємів надходження інвестиційних ресурсів на окремі підприємства і в цілому в економіку регіону.
10. З метою надання інвестиційним процесам у регіоні необхідної інтенсивності (швидкості) в потрібному напрямі в дисертаційній роботі запропонована нормативна модель комплексного механізму управління ними. Даний механізм є деякою сукупністю елементів, що складаються з мотиваційних, економічних, організаційних і правових способів взаємодії суб'єктів господарювання і впливу їх на інвестиційні процеси. Завданням кожного з названих елементів виступає забезпечення таких умов діяльності, при яких додаткові надходження інвестиційних ресурсів стають природним процесом у господарській діяльності окремих суб'єктів підприємництва (включаючи національну державу і зарубіжних нерезидентів). Тим самим досягається головна мета територіальної організації відтворення продуктивних сил, а саме: неруйнівне використання природних ресурсів, раціональне (з мінімальними витратами) використання матеріальних і трудових ресурсів, ефективна організація поєднання окремих елементів продуктивних сил між собою.
11. Отримані за результатом виконаного дослідження залежності, розроблені положення, сформульовані визначення і вимоги до формування регіональної (інвестиційної) політики визначають його теоретичну значущість. Результати аналізу, розроблені заходи щодо підвищення інвестиційної активності в регіоні становлять практичну значущість виконаного наукового дослідження.
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