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Вступ

Актуальність дослідження проблеми управління ліквідністю комерційного банку полягає в тому, що однією з умов ефективної діяльності комерційного банку є забезпечення високого рівня надійності та мінімізації ризику здійснюваних операцій, в основі чого лежить ліквідність банківської установи, її здатність безперебійно виконувати свої зобов'язання перед клієнтами. Специфіка функціонування комерційного банку як інституту кредитної системи полягає у використанні залучених коштів, що належать іншим суб'єктам ринку. Основою організації господарювання підприємств не фінансового сектора економіки є власні ресурси. Зрозуміло, що банкрутство такого підприємства безпосередньо загрожує лише його власникам та обмеженому колу контрагентів. А неліквідність та неплатоспроможність банку може дестабілізувати всю грошово-кредитну систему країни через серію фінансових крахів кредитних установ, діяльність яких тісно пов'язана з чисельними операціями на міжбанківському ринку. Тому до ефективного управління ліквідністю комерційного банку слід ставитись як до фундаментальної основи фінансового менеджменту.
На сучасному етапі розвитку економіки країни спостерігається послаблення ліквідності комерційних банків. Причини цього в бюджетному дефіциті, інфляції, зростанні цін, спаді виробництва, зростанні неплатежів, що перейшло в платіжну кризу. В Україні ця проблема набуває особливої гостроти через загальний спад виробництва, платіжну кризу та незадовільний фінансовий стан багатьох підприємств різних галузей економіки. Неспроможність клієнтів кредитних установ виконувати свої грошові зобов'язання суттєво знижує рівень ліквідності комерційних банків. Знижує його також надмірно ризикова кредитна політика останніх, спрямована на забезпечення високих норм прибутку, внаслідок чого нерідко виникають структурні диспропорції у банківських активах і пасивах за сумами та строками розміщення.

Теоретичну основу дослідження ліквідності комерційних банків висвітлено в роботах зарубіжних і вітчизняних учених-економістів: Ачкасова О.І., Бизької Н.З., Васюренка О.В., Герасьової Л. І., Глущенка В.В., Дзюблюка О.В., Долана Е.Дж., Дьюзера Т., Заруби О.Д., Ковальчук Т.Т., Коха Т.У., Кочеткова В.М., Кемпбелла Р. Дж., Лаврушина О.І., Масленченкова Ю.С., Матука Ж., Міллера Р.Л., Мороза A.M., Раєвської Т.О., Роуза П.С., Сінкі Дж.Ф., Усоскіна В.М., Шиманської О.Б., Шіллера Р.І. та ін.
Метою дипломної роботи є всебічний аналіз теоретичних і практичних аспектів регулювання ліквідності банківської установи.
Відповідно до поставленої мети дипломної роботи було вирішено ряд завдань:

- визначення економічної сутності ліквідності банківської установи;

- аналіз управління активами та пасивами комерційного банку;

- дослідження методики та методології регулювання ліквідності комерційного банку;

- проведення структурного аналізу активів та пасивів комерційного банку;

- оцінка платоспроможності та ліквідності комерційного банку;

- розробка рекомендацій з підвищення ефективності регулювання комерційного банку.

Предметом дослідження дипломної роботи виступає процес забезпечення ліквідності на прикладі банківської установи в сучасних умовах.

Об'єкт дослідження дипломної роботи виступає ліквідність відкритого акціонерного товариства «Кредитпромбанк».

Інформаційною базою дослідження є законодавчі акти України з питань банків і банківської діяльності, інструкції Національного банку України, положення про економічні нормативи регулювання діяльності комерційних банків, звіти Національного банку України, Державної податкової адміністрації України, Міністерства економіки та Міністерства статистики України, фінансова звітність ВАТ «Кредитпромбанк».
У процесі роботи застосовувалися різні методи, а саме:
- методи теоретичного узагальнення і порівняння – для розкриття змісту і сутності понять «ліквідність» та «платоспроможність комерційного банку»;

- статистичний і графічний аналізи – для вивчення, угрупування, порівняння і наочного відображення емпіричних даних з метою дослідження тенденції розвитку комерційних банків України в умовах трансформаційної економіки, аналізу показників і детермінант ліквідності комерційних банків;

- системний підхід – для розробки основних напрямків удосконалення механізму забезпечення ліквідності комерційного банку;

- формалізація – для підвищення ефективності аналізу ліквідності комерційного банку, визначення його стійкості;

- комплексний підхід – для удосконалення планування банківської діяльності щодо забезпеченню ліквідності.

Структурно дипломна робота складається з вступу, трьох розділів, висновків, списку використаної літератури та додатків.
Розділ 1. Теоретичні основи регулювання ліквідності банку

1.1. Економічна сутність ліквідності та притаманні ризики

Вырезано.

Для доставки полной версии работы перейдите по ссылке.
Відповідно до методу забалансового управління активами та пасивами частина запланованого попиту на ліквідні кошти накопичується у вигляді високоліквідних цінних паперів і депозитів в інших банках, тоді як інші потреби в ліквідних коштах забезпечуються за рахунок попередніх угод, домовленостей про відкриття кредитних ліній з іншими банками-кореспондентами. Поточні потреби в ліквідних коштах покриваються за рахунок залучення короткострокових позик на грошовому ринку.

Незважаючи на всю різноманітність показників платоспроможності банку визначальним принципом у розрахунку даного показника є співвідношення капіталу і активів, виходячи з того, що «якраз склад і якість банківського портфеля активів були в числі головних причин банківських крахів».

Звичайно, банківський капітал формується не з метою банкрутства чи відшкодування збитків, а з орієнтацією на успішну комерційну діяльність. Виходячи ж з того, що така діяльність невіддільна від ризиків, а банківському капіталу високою мірою властива захисна властивість, головна функція власного капіталу банку полягає в авансуванні у банківський оборот активів, зважених з урахуванням ризику. Виконуючи цю функцію, банки разом з тим захищають кредиторів від збитків.

Таким чином, у фінансовому банківському менеджменті слід виходити з того, що активи банку поділяються на дві частини: безризикові активи та активи, зважені з урахуванням ризику. Проблема захисту інтересів кредиторів від банківських збитків вимагає відповіді щодо пропорції, у якій зважені ризики мають формуватися власним капіталом банку [36, с. 43].

Вкладники, як правило, мало інформовані про проекти, під які банк розміщує кредитні ресурси, та про інші його активні операції, щоб з'ясувати співвідношення між власним капіталом банку і вкладами населення, необхідно істотно розвинути відносини між банком і його вкладниками з приводу банківських ризиків. Найрозвинутіша форма відносин передбачає, що вклади населення страхуються державою. У цьому випадку ризик від банківських операцій певною мірою беруть на себе платники податків країни, які незрівняно більше, ніж вкладники банку, віддалені від розуміння змісту цих ризиків.

Фінансовим менеджерам слід враховувати особливість, яка з точки зору покриття ризиків властива відносинам між банком і його і кредиторами у складі підприємств, що мають розрахункові, поточні й депозитні рахунки. Ці підприємства найчастіше виступають не лише кредиторами, а й боржниками банку. За такої обставини ризики позичкових операцій банку безпосередньо залежать від ризику його кредиторів, і, здається, слід було б порівну розділити матеріальну відповідальність за ризики між банком і підприємствами, які до цих ризиків прямого відношення не мають. Однак підприємства-кредитори банку тісно пов'язані з банківськими ризиками, тобто подолання цих ризиків приносить доход, а збитки обумовлюють шкоду не лише банкам, а й його кредиторам.

Виходячи з зазначеного, у фінансовому менеджменті можна вважати, що критерієм розподілу матеріальної відповідальності за банківські ризики між банком і його кредиторами є величина доходу від банківських операцій [18, с. 58].

Аналогічним чином весь зважений ризик за активними банківськими операціями по суті є спільним ризиком банку і його кредиторів, а доходи банку фактично є їхніми спільними доходами: з доходів банку виплачуються доходи його кредиторам у вигляді процентів на їхні вклади, депозити. Співвідношення доходів банку і доходів його кредиторів від банківських операцій об'єктивно визначає ту пропорцію, в якій ризики розподіляються між ними. Звідси виходить, що норматив достатності оборотного капіталу банку для покриття зважених ризиків визначається питомою вагою доходів банку і його кредиторів від банківських операцій.

Невиконання нормативів достатності капіталу стимулює посилене використання банківського прибутку на споживчі цілі шляхом встановлення завищених дивідендів на акції банків (прибуток має розглядатися фінансовими менеджерами з позицій достатності для збільшення банківського капіталу, що стримуватиме від надмірного його розподілу на споживання).

Вырезано.

Для доставки полной версии работы перейдите по ссылке.
Аналіз економічної літератури та власні теоретичні дослідження дають змогу автору доповнити існуючу класифікацію факторів впливу на банківську ліквідність в частині визначення типових та індивідуальних факторів. Так, за характером впливу доцільним є поділ на зовнішні та внутрішні фактори. В свою чергу, серед зовнішніх факторів впливу на ліквідність комерційного банку дисертант виділяє: загальний стан економіки держави; стан міжнародних валютних та фінансових ринків; направленість грошово-кредитної політики, що проводиться в державі; рівень регулювання діяльності банків з боку держави. Серед внутрішніх факторів на думку автора доцільним є виділення двох основних груп: економічні фактори та організаційні фактори. Серед економічної групи факторів виділено такі, як: наявна структура активів банку; наявна структура зобов’язань банку; відповідність структури активів та зобов’язань банку; адекватність та варіативність розроблених в банку стратегій управління ліквідністю. До організаційної групи факторів належать: організаційна побудова та розподіл повноважень структурних підрозділів банку, що приймають участь в процесі управління ліквідністю; рівень менеджменту банку; рівень кваліфікації банківських працівників. Зважаючи на характер впливу на банківську ліквідність, до типових факторів автор відносить зовнішні та внутрішні економічні фактори, а до індивідуальних — внутрішні організаційні фактори.
1.2. Роль аналізу в регулюванні ліквідності та оцінки потреби банку в ліквідних активах

До внутрішніх факторів відносять: капітальну базу банку, якість його активів, депозитів, ступінь залежності від зовнішнього фінансування, збалансованість активів та пасивів за строками, якість менеджменту, імідж банку.

Капітальна база банку забезпечує фінансову стійкість банку. Власний капітал, основу якого становлять статутний та інші фонди, є головним захисним джерелом поглинання ризику активів та гарантування коштів клієнтів. Чим більший власний капітал банку, тим більша, за інших рівних умов, його ліквідність [38, c. 112].

Якість активів визначається на основі їх ліквідності, ризикованості, дохідності та диверсифікованості. Ліквідність активів — це їх здатність трансформуватися в грошові кошти через їх реалізацію або погашення зобов’язань боржником. Ступінь ліквідності активів залежить від їх призначення. Активи банку в грошовій формі призначені для виконання платіжної функції, інші — для отримання доходу тощо. У зв’язку з цим за ступенем ліквідності активи банку можна поділити на кілька груп:

Першу групу становлять високоліквідні активи, до яких відносять: 

грошові кошти банку в його касі та на кореспондентських рахунках;

державні цінні папери (за стабільної фінансової ситуації), які банк може продати у разі браку готівкових коштів.

Підтримання обсягу першої групи активів на певному рівні є необхідною умовою забезпечення ліквідності банку.

Другу групу активів за ступенем ліквідності становлять короткострокові позички клієнтам, міжбанківські кредити, факторингові операції, корпоративні цінні папери. Ці активи мають довший період перетворення в грошові кошти.

Вырезано.

Для доставки полной версии работы перейдите по ссылке.
Виходячи з цього дуже важливим питанням є вимірювання ліквідності банку в кожний момент (ліквідності як «запасу»), передбачення майбутньої ліквідності в плановому періоді (на основі прогнозування зміни обсягу депозитів, кредитів та інвестицій як головних джерел формування та напрямків використання коштів) та на цій основі безпосереднє управління ліквідністю через управління активами та (чи) пасивами з метою забезпечення виконання банком своїх зобов’язань у строк, в повній сумі та не на шкоду прибутковості.

Механізмом забезпечення ліквідності комерційних банків є встановлені державою вимоги до ліквідності, платоспроможності, структури капіталу. Кожен показник окремо не достатній для того, щоб однозначно стверджувати, що стан конкретного банку ліквідний [51, c. 327]. 

З метою захисту інтересів клієнтів та забезпечення фінансової надійності банків Національний Банк України встановлює для всіх комерційних банків економічні нормативи. Серед них є і нор​мативи ліквідності, виконання яких покликане забезпечити достатню ліквідність комерційних банків, допомагає проаналізувати здатність комерційного банку виконувати свої зобов’язання, а в динаміці — ще й оцінити тенденції змін ліквідності банку, знання яких є необхідною передумовою якісного управління ліквідністю, а отже, й доброго фінансового стану банку, стабільності всієї банківської системи. Інші обов’язкові нормативи — ризику, капіталу, валютних позицій — безпосередньо не пов’язані з ліквідністю, але допомагають банку бути ліквідним, застерігаючи від надто ризикованих операцій, погіршення фінансового стану.

З метою контролю за станом ліквідності банків НБУ установлює такі нормативи ліквідності: миттєвої ліквідності (Н4), поточної ліквідності (Н5) та короткострокової ліквідності (Н6).

Норматив миттєвої ліквідності (Н4) встановлюється для контролю за здатністю банку забезпечити своєчасне виконання своїх грошових зобов’язань за рахунок високоліквідних активів (коштів у касі та на кореспондентських рахунках). Він визначається як співвідношення суми коштів у касі та на кореспондентських рахунках до зобов’язань банку, що обліковуються за поточними рахунками:
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Нормативне значення нормативу Н4 має бути не меншим ніж 20 %.

Норматив поточної ліквідності встановлюється для визначення збалансованості строків і сум ліквідних активів та зобов’язань банку.

Для розрахунку нормативу поточної ліквідності враховуються вимоги і зобов’язання банку з кінцевим строком погашення до 30 днів (включно). Цей норматив визначається як співвідношення активів первинної та вторинної ліквідності до зобов’язань банку з відповідними строками виконання:
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До активів первинної та вторинної ліквідності в розрахунку нормативу поточної ліквідності належать: готівкові кошти; банківські метали; кошти на кореспондентських рахунках, відкриті в Національному банку та інших банках; строкові депозити, розміщені в Національному банку та інших банках; боргові цінні папери, що рефінансуються та емітовані Національним банком, у портфелі банку на продаж та на інвестиції; боргові цінні папери в портфелі банку на продаж та на інвестиції; надані кредити [32, c. 108].

До зобов’язань належать: кошти до запитання; короткострокові та довгострокові кредити, які одержані від Національного банку та інших банків; кошти бюджету України; строкові депозити інших банків та клієнтів; цінні папери власного боргу, емітовані банком; субординований борг банку; зобов’язання і вимоги за всіма видами гарантій, порук, авалів; зобов’язання з кредитування, що надані клієнтам і банкам.

Нормативне значення нормативу Н5 має бути не менше ніж 30 %, з 01.07.2002 р. — 35 %, з 01.01.2003 р. — 40 %.

Норматив короткострокової ліквідності встановлюється для контролю за здатністю банку виконувати прийняті ним короткострокові зобов’язання за рахунок ліквідних активів.

Норматив короткострокової ліквідності визначається як співвідношення ліквідних активів до короткострокових зобов’язань.

До розрахунку нормативу короткострокової ліквідності включаються ліквідні активи та короткострокові зобов’язання з початковим строком погашення до одного року:


[image: image3.wmf]року

одного

до

погашення

 

терміном

язання

зобов’

окові

Короткостр

року

одного

до

погашення

терміном

активи

Ліквідні

6

Н

=

.

Вырезано.

Для доставки полной версии работы перейдите по ссылке.
Цей показник дає змогу оцінити частку високоліквідної частини активів, чим він більший — тим більший запас ліквідності банку, але, з іншого боку, високоліквідні активи майже не приносять доходу, тому підтримання високого значення Квл.а/р.а неодмінно позначається на прибутковості банку. Доцільним є підтримання цього показника на рівні 20—25 %, щоб, підтримуючи достатню ліквідність, не знижувати прибутковості [26, c. 51].

Але, розглядаючи нормативи ліквідності з погляду керованості та безпеки, можна зробити висновок, що підхід НБУ має певні недоліки.

По-перше, обчислення показників базується на формальному групуванні рахунків, тоді як навіть однорідні фінансові активи можуть мати різну ліквідність.

По-друге, нормативи встановлені для середньостатистичного банку, якого фактично не існує. Насправді залежно від типу банку нормативні вимоги до ліквідності будуть різними. Так, банк з великою мережею філій, який має велику кількість клієнтів, значні залишки в касах філій та на коррахунках, залишки коштів, що обслуговують клієнтські потоки, та інвестиційний банк, який здійснює епізодичні фінансові операції, повинні мати різні підходи до оцінки своєї ліквідності.

По-третє, нормативи не дають змоги здійснювати прогноз ліквідності. За своїм змістом вони є ретроспективними і швидко застарівають.

Отже, у зв’язку з тим, що нормативи ліквідності не дають повної і точної оцінки ліквідності, кожному банку слід мати власну методику як щодо визначення граничних та оптимальних показників, так і щодо розроблення плану підтримання ліквідності в банку, особливо в разі виникнення кризових ситуацій.

Крім установлених НБУ нормативів ліквідності, для аналізу використовують такі коефіцієнти, що характеризують ліквідність банку та чинники, які на неї впливають.

Коефіцієнт співвідношення активів і зобов’язань банку з однаковими строками погашення (розраховується в кожному з періодів, на які поділено часовий горизонт). Як правило, цей коефіцієнт аналізують у діапазоні до одного місяця (поточна ліквідність) та до трьох місяців. Це означає, що банк дотримується принципу відповідності між строками залучення пасивів та розміщення активів [54, c. 237].

Коефіцієнт довгострокової ліквідності обчислюється як співвідношення довгострокових вкладень і довгострокових зобов’язань у довгострокові активи (які є більш дохідними, ніж короткострокові); значення цього коефіцієнта часто перевищує одиницю. Прийнятним вважається значення коефіцієнта 120 %.

Коефіцієнт співвідношення ліквідних та загальних активів. У стабільних економіках значення цього показника становить 20—30 %. У період фінансових криз значення коефіцієнта може збільшуватися, що пов’язано з підвищенням норм обов’язкового резервування центрального банку та намаганням банків підтримати свою ліквідність за рахунок накопичення активів.

Коефіцієнт співвідношення позик і депозитів визначається як відношення всіх активів з нормальним ризиком до основних депозитів. Цей коефіцієнт характеризує здатність банку залучати депозити для фінансування основних активних операцій. Прийнятним вважається значення 70—80 %, що вказує на помірне співвідношення між ліквідністю та дохідністю.

Коефіцієнт співвідношення таких активів, як готівка в касі і прирівняних до неї коштів, та сальдо міжбанківських позик, — наданих і державних. Вище значення цього коефіцієнта вважається більш прийнятним з погляду оцінювання ліквідності банку.

Коефіцієнт ліквідності цінних паперів — це відношення цінних паперів уряду країни, які перебувають у портфелі банку, до сукупних активів. Вище значення коефіцієнта вказує на більш ліквідну позицію банку. 

Показник структурного співвідношення вкладів обчислюється як відношення коштів до запитання до строкових депозитів та характеризує рівень стабільності ресурсів банку. Зниження цього показника вказує на підвищення стабільності депозитної бази і зменшення потреби в ліквідних коштах.

Норматив платоспроможності банку Н2 (адекватності регулятивного капіталу) обчислюється як співвідношення власного капіталу банку та активів, зважених за ризиком. Нормативне значення цього показника не може бути нижчим ніж 8 %.

Показник співвідношення резерву на покриття кредитних ризиків банку та обсягу кредитного портфеля, який характеризує якість активів банку.

Коефіцієнти, які характеризують ліквідність, аналізуються в динаміці, що дає змогу виявити загальні тенденції в зміні ліквідності банківської системи та окремого банку. З метою здійснення контролю за ліквідністю банку коефіцієнти зіставляють з нормативним значенням. У процесі аналізу коефіцієнти ліквідності можуть порівнюватися з аналогічними показниками інших банків, середньогалузевими показниками або з рівнем, який визначений банками на базі практичного досвіду.

1.3. Економічні нормативи НБУ в регулюванні ліквідності банку

Широку координацію в сфері банківського регулювання на міжнародному рівні у 1974 році було розпочато заснуванням Базельського Комітету з питань банківського нагляду при Банку міжнародних розрахунків. Існування такої установи уможливило розв’язання так званої «дилеми в’язня», результатом якої міг би бути ефект міждержавної конкуренції за найнижче регулювання в банківській сфері з метою приваблення банківського капіталу. Зокрема, в 1988 році побачила світ рекомендація про «Міжнародну конвергенцію оцінки та стандартів капіталу», яка містила мінімальні вимоги до банків. Вона була спрямована на підвищення міцності і стабільності міжнародної банківської системи.

Базельскою угодою було визначено узагальнюючий показник достатності капіталу – коефіцієнт ризикових активів, що дорівнює відношенню регулятивного капіталу до суми активів зважених за ступенями ризику. За рекомендацією Базельського комітету з питань банківського нагляду значення коефіцієнт ризикових активів має бути більшим, або дорівнювати 8%. І хоча рекомендації Базельського комітету стосувалися лише міжнародно-активних банків, за рахунок своєї стандартизації та простоти була прийнята за загальну основу регулювання банківських систем більш ніж 100 країн, в тому числі і України [57, с. 111].

В Україні коефіцієнт ризикових активів знайшов своє відображення у нормативі адекватності регулятивного капіталу/платоспроможності (Н2), що є обов’язковим для звітності комерційних банків перед НБУ. Порядок розрахунку нормативу адекватності регулятивного капіталу викладено в Постанові Правління НБУ №368 від 28.08.2001 р. «Про затвердження Інструкції про порядок регулювання діяльності банків в Україні». Згідно з цією інструкцією норматив адекватності регулятивного капіталу (норматив платоспроможності) відображає здатність банку своєчасно і в повному обсязі розрахуватися за своїми зобов'язаннями, що випливають із торговельних, кредитних або інших операцій грошового характеру. Чим вище значення показника адекватності регулятивного капіталу, тим більша частка ризику, що її приймають на себе власники банку; і навпаки: чим нижче значення показника, тим більша частка ризику, що її приймають на себе кредитори/вкладники банку.
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кредити, що надані суб'єктам господарювання;

нараховані доходи за кредитами, що надані суб'єктам господарювання;

прострочена заборгованість і прострочені нараховані доходи за кредитами, що надані суб'єктам господарювання;

сумнівна заборгованість інших банків і за кредитами, що надані суб'єктам господарювання;

сумнівна заборгованість за нарахованими доходами за міжбанківськими операціями;

дебіторська заборгованість за операціями з банками та за операціями з клієнтами банків;

сумнівна дебіторська заборгованість за операціями з банками та за операціями з клієнтами банків;

транзитний рахунок за операціями, здійсненими платіжними картками через банкомат;

прострочена та сумнівна заборгованість за кредитами, які надані органам державної влади та місцевого самоврядування;

кредити, які надані фізичним особам;

нараховані доходи за кредитами, які надані фізичним особам;

прострочена заборгованість та прострочені нараховані доходи за кредитами, що надані фізичним особам;

сумнівна заборгованість за кредитами, що надані фізичним особам;

сумнівна заборгованість за нарахованими доходами за операціями з клієнтами;

акції та інші цінні папери з нефіксованим прибутком у торговому портфелі банку та в портфелі банку на продаж;

боргові цінні папери, випущені банками, небанківськими фінансовими установами та нефінансовими підприємствами, у торговому портфелі банку, у портфелі банку на продаж та в портфелі банку до погашення;

нараховані доходи за акціями та іншими цінними паперами з нефіксованим прибутком у торговому портфелі банку та в портфелі банку на продаж;

нараховані доходи за борговими цінними паперами в торговому портфелі банку, у портфелі банку на продаж та в портфелі банку до погашення;

прострочені нараховані доходи за борговими цінними паперами в портфелі банку на продаж та в портфелі банку до погашення;

товарно-матеріальні цінності;

основні засоби (у разі виключення з регулятивного капіталу банку суми перевищення основних засобів над регулятивним капіталом банку така сума перевищення не зважується на коефіцієнт ризику);

інші активи банку;

зобов'язання за всіма видами гарантій (акцептами, авалями);

непокриті акредитиви;

сумнівні вимоги за операціями з валютою та банківськими металами;

цінні папери до отримання за операціями андеррайтингу;

сумнівні вимоги за операціями з фінансовими інструментами, крім інструментів валютного обміну;

інші зобов'язання, що надані клієнтам.

Нормативне значення нормативу Н2 діючих банків має бути не меншим, ніж 8 відсотків, починаючи з 01.03.2007 – не меншим, ніж 10 відсотків.

Для банків, що розпочинають операційну діяльність, цей норматив має становити:

протягом перших 12 місяців діяльності (з дня отримання ліцензії) – не менше 15 відсотків;

протягом наступних 12 місяців – не менше 12 відсотків;

надалі – не менше 10 відсотків.

Подальшим розвитком угоди «Базель І» стало прийняття 26 червня 2007 року угоди «Базель ІІ». Причиною цього став недосконалий підхід угоди «Базель І» до використання новітніх фінансових інструментів в сфері сек’юритизації активів з метою регулятивного арбітражу, а також підхід «стригти під одну гребінку», в рамках якого ступень ризику надавався не в залежності від ризику контрагента, а від його приналежності до певної категорії контрагентів. Тривалість процесу написання «Базель ІІ» можна пояснити багатогранністю нових проблем. Потрібно було узгодити інтереси як регулюючих органів держав-членів, так і комерційних банків. Попередньо випущено три консультаційні версії «Базель ІІ». Окрім цього, Базельський Комітет провів п'ять досліджень з метою визначення кількісних змін («Quantitative Impact Study» – надалі QIS), пов’язаних із впровадженням «Базель ІІ». Проведення останнього було пов'язане з першою поправкою до «Базель ІІ». Ця поправка була внесена в листопаді 2008 року та стосувалася, зокрема, «подвійного дефолту» і деяких змін в рамках торгових операцій.

Вырезано.

Для доставки полной версии работы перейдите по ссылке.
Розділ 2. Аналіз ліквідності та платоспроможності комерційного банку (на прикладі ВАТ «Кредитпромбанк») 

2.1. Оцінка ліквідності комерційних банків України 

Ліквідність банківської системи є її динамічним станом, який забезпечує своєчасність, повноту і безперервність виконання всіх сукупних зобов'язань банківської системи та достатність коштів відповідно до потреб розвитку економіки країни. З огляду на ту роль, яку відіграє ліквідність банківської системи у забезпеченні її платоспроможності, фінансової стійкості, розширеного розвитку та ефективності трансмісійного механізму монетарної політики, вона є важливим об'єктом управління центрального банку.

Управління ліквідністю банківської системи — складний процес створення передумов, забезпечення та підтримання оптимального рівня банківської ліквідності на макрорівні. Оптимальним, на нашу думку, є такий рівень ліквідності, який дає можливість виконувати банківській системі свої грошові зобов’язання, а також нарощувати обсяги операцій банків відповідно до потреб і циклу економічного розвитку без створення дисбалансів, загрози фінансовій стійкості та розвитку інфляційних процесів у країні.

В Україні управління ліквідністю банківської системи здійснює Національний банк України в процесі регулювання грошово-кредитного ринку за допомогою законодавчо визначених механізмів та інструментів. На сучасному етапі розвитку грошово-кредитної політики відповідно до чинної нормативної бази для забезпечення та управління ліквідністю Національний банк України може використовувати такі інструменти банківського нагляду, як економічні нормативи — насамперед ліквідності (миттєвої, поточної, короткострокової) та адекватності капіталу [2], а також такі основні інструменти грошово-кредитної політики: обов'язкові резерви [10, 14], процентну політику [11], операції з рефінансування банків (кредити овернайт, кредити строком до 14 днів і 365 днів), операції прямого та зворотного РЕПО, операції з обміну іноземної валюти на національну (своп), стабілізаційний кредит, операції з власними борговими зобов’язаннями (депозитні сертифікати овернайт, до 14 днів і до 365 днів), операції з державними облігаціями України [12, 16], довгострокові кредити під заставу майнових прав на кошти банківського вкладу [9].

Регулюванню ліквідності банківської системи передує аналіз стану та чинників, що її зумовлюють. Ліквідність банківської системи формується під впливом чинників попиту на неї та багатьох зовнішніх (автономних) і внутрішніх (неавтономних) чинників її пропозиції.

Попит на ліквідність формується сумарним обсягом обов’язкових резервних вимог, що зберігаються на рахунках банків у центральному банку, та вільною ліквідністю (кошти на рахунках банків у центральному банку, за винятком коштів сформованих обов’язкових резервних вимог) [18]. Тобто кількісно ліквідність вітчизняної банківської системи визначається обсягом коштів на кореспондентських рахунках банків у Національному банку України (див. графік 1).

Об'єктом регулювання для центрального банку є вільна ліквідність (вільні резерви) банківської системи, яка може містити як оптимальну, так і надлишкову складові, а в окремих банках в умовах кризи ліквідності може бути взагалі відсутньою. В балансі центрального банку обсяг вільної ліквідності буде незначним, якщо позиція ліквідності в банківській системі характеризується структурним дефіцитом, і навпаки — обсяг вільних резервів буде значним за структурного надлишку ліквідності.

В останні два роки найменший рівень вільної ліквідності спостерігався за станом на 1 листопада 2010 року: вільні резерви перевищили рівень обов'язкових резервних вимог лише на 17,1% порівняно з 87,4% на 01.10.2008 р., зменшившись при цьому на 9,1 млрд. грн. Така ситуація свідчить про зміну в Україні структурної позиції профіциту ліквідності банківської системи її структурним дефіцитом унаслідок світової фінансової кризи, яка загострила негаразди, що накопичилися у вітчизняній банківській системі.

Про рівень ліквідності банківської системи свідчить і такий показник, як відношення вільної ліквідності до грошової бази [17]. В Україні протягом 2009 року значення цього показника коливалося в межах 9,0-13,3%. У 2010 році ситуація з ліквідністю банківської системи в Україні суттєво погіршилася: зазначений показник знизився з 7.1% на початок року до 3,3% на початок червня. Рівень вільних резервів банків в економічно розвинутих країнах підтримується центральними банками на стабільному рівні 1% від монетарної бази. Це дає змогу мінімізувати волатильність короткострокових ставок на ринку та утримувати їх на рівні, адекватному наміченій ціновій стабільності [17, с. 21-22]. 
У цілому зміни у вільній ліквідності банків відбуваються під впливом сумарних змін автономних чинників ліквідності (змін в автономній позиції ринку), мова про які піде нижче, змін в обсягах обов'язкових резервних вимог, а також в обсягах монетарних операцій центрального банку, проведених з метою регулювання грошово-кредитного ринку. 
Чинники пропозиції ліквідності поділяються на автономні (незалежні від впливу центрального банку) та неавтономні (регульовані центральним банком). Перші відображені в таких основних статтях балансу центрального банку: чисті іноземні активи, чисті зобов'язання уряду, готівка в обігу, інші чисті статті, які в сукупності формують автономну позицію ліквідності на ринку. В Україні ці чинники мають свою специфіку, зумовлену нинішнім рівнем фінансово-економічного розвитку країни, політичною ситуацією, діючим режимом монетарної політики, а з жовтня 2008 року — посиленням впливу світової кризи на фінансову систему України.

Нині Національний банк України реалізує свою грошово-кредитну політику у валютному режимі (валютно-курсовий режим в Україні у класифікаторі валютно-курсових режимів МВФ до 2008 р. визначався як режим де-факто фіксації до долара (de facto dollar peg), а з 2008 р. — як режим керованого плавання (managed float)) прив'язки гривні до долара США. В умовах відкритості вітчизняної економіки та значного припливу іноземного капіталу це зумовлювало необхідність проведення до вересня 2008 року центральним банком валютних інтервенцій з купівлі долара США, що позначалося на зростанні ліквідності банківської системи. 
Вырезано.

Для доставки полной версии работы перейдите по ссылке.
Стосовно показника "гроші поза банками" зауважимо, що в Україні він має тенденцію до стрімкого зростання, а його значення пов'язані, як уже мовилося, з активним витрачанням наприкінці року коштів уряду, розміщених на Єдиному казначейському рахунку в НБУ та їх трансформацією в готівку поза банками.

2.2. Структурний аналіз активів і пасивів ВАТ «Кредитпромбанк» 
Відкрите акціонерне товариство «Кредитпромбанк» зареєстровано Національним банком України 20 травня 1997 року. Згідно з класифікацією Національного банку України ВАТ «Кредитпромбанк» належить до 15-ти найбільших банківських установ.

Протягом 13-ти років роботи на фінансовому ринку України ВАТ «Кредитпромбанк» зарекомендував себе універсальною банківською установою, що надає клієнтам увесь спектр якісних банківських послуг європейського рівня, і має для цього усі необхідні ліцензії та дозволи, а саме:

- Ліцензію Національного банку України № 174 від 01 квітня 2010 року та письмовий дозвіл № 174-3 від 01 квітня 2010 року на право здійснення операцій у національній та іноземній валютах;

- Ліцензію Державної комісії з цінних паперів і фондового ринку серії АВ №534279 від 20 липня 2010 року на здійснення:

- діяльності з випуску та обігу цінних паперів;

- діяльності щодо ведення власного реєстру власників іменних цінних паперів;

- депозитарної діяльності зберігача цінних паперів.

ВАТ «Кредитпромбанк» значно укріпив свої позиції на фінансовому ринку України. За новою класифікацією НБУ, у 2009-му банк увійшов до групи найбільших банківських установ, ставши одним із лідерів за показниками нарощування активів. Значно зросли статутний капітал банку, активи і вклади населення, а також кредитний портфель, залучені інвестиції провідних європейських банків, суттєво розширилися спектр банківських послуг та мережа відділень банку.  Корпоративна філософія банку, яка ґрунтується на соціально-культурному середовищі, передбачає відповідальний підхід до будь-яких соціальних заходів. 
У таблиці 2.1 наведемо дані про динаміку пасивів ВАТ «Кредитпромбанк» за 2007-2009 рр.
Таблиця 2.1
Динаміка пасивів ВАТ «Кредитпромбанк» за 2007-2009 роки, тис. грн.

	Назва показника
	Роки
	Абсолютне відхилення
	Темп приросту, %

	
	2007
	2008
	2009
	2008/2007
	2009/2008
	2008/2007
	2009/2008

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8

	Коррахунки банків
	43522
	313019
	925619
	269497
	612600
	619,22
	195,71

	Депозити та кредити банків
	119789
	317687
	1225101
	197898
	907414
	165,21
	285,63

	Кошти клієнтів до запитання
	313738
	357718
	560668
	43980
	202950
	14,02
	56,73

	Термінові депозити клієнтів, у тому числі:
	609824
	1317705
	2571117
	707881
	1253412
	116,08
	95,12

	термінові депозити юридичних осіб
	324113
	652049
	1250971
	327936
	598922
	101,18
	91,85

	термінові депозити фізичних осіб
	285711
	665656
	1320146
	379945
	654490
	132,98
	98,32

	Цінні папери власного боргу
	7099
	101820
	144115
	94721
	42295
	1334,29
	41,54

	Кредити, отримані від міжнародних фінансових організацій
	20173
	87083
	691427
	66910
	604344
	331,68
	693,99

	Інші пасиви
	45116
	74386
	340577
	29270
	266191
	64,88
	357,85

	Всього зобов’язань
	1159260
	2569418
	6458623
	1410158
	3889205
	121,64
	151,37

	Статутний капітал
	149796
	249000
	449000
	99204
	200000
	66,23
	80,32

	Прибуток (збиток) минулих років
	14707
	23672
	66748
	8965
	43076
	60,96
	181,97

	Фонди, резерви та інше
	71493
	62790
	146520
	-8703
	83730
	-12,17
	133,35

	Сукупний капітал
	235995
	335462
	662268
	99467
	326806
	42,15
	97,42

	Сукупний капітал та зобов’язання 
	1395256
	2904881
	7120891
	1509625
	4216010
	108,20
	145,14


Капітал банку склав 662267 тис. грн. і збільшився порівняно з початком 2009 року на 326898 тис. грн. (приріст 97,5 %).

Кредитно-інвестиційний портфель становив 5420357 тис. грн. Його розмір з початку року збільшився на 3334886 тис. грн. (159,9%). Питома вага кредитів склала 88,5%, міжбанківських кредитів – 8,6%, вкладень у цінні папери – 2,9 %.

Сумарні резервні фонди та загальні спеціальні резерви становлять 295222 тис. грн. (приріст 114200 грн., або 63,1%).

Розглянемо структуру пасивів ВАТ «Кредитпромбанк» в табл. 2.2.

Таблиця 2.2
Структура пасивів ВАТ «Кредитпромбанк» за 2007-2009 роки, %

	Назва показника
	Роки
	Абсолютне відхилення

	
	2007
	2008
	2009
	2008/2007
	2009/2008

	1
	2
	3
	4
	5
	6

	Коррахунки банків
	3,12
	10,78
	13,00
	7,66
	2,22

	Депозити та кредити банків
	8,59
	10,94
	17,20
	2,35
	6,27

	Кошти клієнтів до запитання
	22,49
	12,31
	7,87
	-10,17
	-4,44

	Термінові депозити клієнтів, у тому числі:
	43,71
	45,36
	36,11
	1,65
	-9,26

	термінові депозити юридичних осіб
	23,23
	22,45
	17,57
	-0,78
	-4,88

	термінові депозити фізичних осіб
	20,48
	22,92
	18,54
	2,44
	-4,38

	Цінні папери власного боргу
	0,51
	3,51
	2,02
	3,00
	-1,48

	Кредити, отримані від міжнародних фінансових організацій
	1,45
	3,00
	9,71
	1,55
	6,71

	Інші пасиви
	3,23
	2,56
	4,78
	-0,67
	2,22

	Всього зобов’язань
	83,09
	88,45
	90,70
	5,37
	2,25

	Статутний капітал
	10,74
	8,57
	6,31
	-2,16
	-2,27

	Прибуток (збиток) минулих років
	1,05
	0,81
	0,94
	-0,24
	0,12

	Фонди, резерви та інше
	5,12
	2,16
	2,06
	-2,96
	-0,10

	Сукупний капітал
	16,91
	11,55
	9,30
	-5,37
	-2,25

	Сукупний капітал та зобов’язання 
	100,00
	100,00
	100,00
	0,00
	0,00


Вырезано.

Для доставки полной версии работы перейдите по ссылке.
2.3. Оцінка показників ліквідності та платоспроможності ВАТ «Кредитпромбанк» 
Більшість комерційних банків України не нагромаджують ліквідність в балансі, а управляють ліквідністю використовуючи міжбанківський ринок. На міжбанківському ринку банки проводять депозитно-кредитні операції між собою, а також проводять операції з НБУ. Останнім часом сталися зміни у порядку підтримки ліквідності комерційних банків за рахунок міжбанківських операцій. Згідно Положення «Про регулювання НБУ ліквідності банків шляхом рефінансування, депозитних та інших операцій» з 01.03.2007 р. доступ до кредитів овернайт, які пропонує НБУ, мають тільки банки з рейтинговою оцінкою 1 за системою CAMEL. Заявки на ресурси повинні бути направлені в НБУ не пізніше 15.00, але банк на цей час частіше всього не знає об'єм необхідних йому ресурсів. Також введено обмеження щодо суми можливого запозичення у НБУ: не більше 12% суми обов'язкових резервів. Тим самим НБУ вів більш жорстокі вимоги до банків, які підтримують свою ліквідність за рахунок рефінансування.
Управління ліквідністю банку потребує негайного прийняття рішень, що мають важливий довгостроковий вплив на його прибутковість. Один з основних напрямків такого управління — це менеджмент грошової позиції банку. Грошова позиція банку визначається відношенням суми коштів на кореспондентському рахунку та у касі банку до його сукупних активів. Показник грошової позиції банку тісно пов'язаний з нормами обов'язкового резервування, які є основним інструментом грошово-кредитної політики в більшості країн світу.
Згідно Положення про порядок формування обов'язкових резервів для банків України, затвердженого 27.06.2001 за № 244 об'єктом резервування є сума пасивів (зобов'язань), а за окремими активно-пасивними рахунками — пасивне сальдо за зведеним балансом банку, частина яких у певній пропорції призначена для резервування. Роль резервів можуть виконувати лише певні види активів. Проценти за залишками коштів обов'язкових резервів, що перебувають на кореспондентському рахунку банку або на окремому рахунку в Національному банку України, не нараховуються.
Обов'язковому резервуванню підлягають усі залучені та обліковані на балансі банку кошти юридичних та фізичних осіб як у національній, так і в іноземній валюті, за винятком кредитів, залучених від інших банків та іноземних інвестицій, отриманих від міжнародних фінансових установ. Норматив обов'язкових резервів — це установлене Правлінням Національного банку України процентне співвідношення між сумою обов'язкових резервів та загальною сумою банківських пасивів, до яких застосовуються резервні вимоги. Норматив є єдиним для всіх банків.
Національний банк України для різних видів зобов'язань може встановлювати диференційовані нормативи обов'язкового резервування залежно від:
- природи зобов'язань (депозити, ощадні вклади, кошти в розрахунках, поточні рахунки клієнтів, рахунки бюджетних організацій тощо);
- строку зобов'язань або пасивів (короткострокові пасиви, довгострокові пасиви).
Операційне або територіальне управління Національного банку України за місцем обслуговування банку – юридичної особи здійснює контроль за дотриманням банком нормативу обов'язкового резервування, порівнюючи суму, яка визначена на підставі встановленого нормативу, з фактичною середньоарифметичною сумою залишків коштів на кореспондентському рахунку банку. За недотримання банком нормативу обов'язкового резервування протягом календарного року Національний банк України може застосовувати такі заходи впливу:
- за один випадок — письмове застереження щодо необхідності безумовного дотримання нормативу обов'язкового резервування;

- за другий випадок — штраф у розмірі не більше одного процента від суми зареєстрованого статутного фонду.

За трикратне порушення банком вимог щодо нормативу обов'язкового резервування Операційне або територіальне управління Національного банку України, у якому обслуговується банк-порушник, звертається до Генерального департаменту банківського нагляду Національного банку України з обґрунтуванням щодо необхідності переведення банку в режим щоденного контролю за дотриманням нормативу обов'язкового резервування. Уразі недотримання нормативу обов'язкового резервування більше ніж три рази протягом півріччя Операційне або територіальне управління Національного банку України подає клопотання Генеральному департаменту банківського нагляду Національного банку України щодо обмеження, зупинення чи припинення здійснення операцій банку із залучення коштів від фізичних та/або юридичних осіб.
У відповідності до Положення «Про Комітет Управління Активами та Пасивами» затвердженого рішенням Правління № 12 від 21.05.2002, аналіз відповідності обсягів залучених та розміщених коштів за термінами в цілому по банку здійснює КУАП.

Вырезано.

Для доставки полной версии работы перейдите по ссылке.
Норматив миттєвої ліквідності визначається як співвідношення суми коштів у касі та на кореспондентських рахунках до зобов'язань банку, що обліковуються за поточними рахунками. Нормативне значення нормативу Н4 має бути не менше ніж 20 відсотків.

Протягом періоду, який аналізується ВАТ «Кредитпромбанк» дотримувався нормативу миттєвої ліквідності: на 01.01.2009 рік він становив в банку 90,09 %, а протягом 2009 року зменшився на 64,49% і на 01.01.2010 рік становив вже 25,60 % , що перевищує його нормативне значення (не менше 20%). Таке значення нормативу підтверджує здатність банку забезпечити своєчасне виконання своїх грошових зобов'язань (за вимогами) за рахунок високоліквідних активів. Зменшення нормативу миттєвої ліквідності протягом 2009 року свідчить про стабілізацію співвідношення між активами та пасивами банку.

Норматив поточної ліквідності встановлюється для визначення збалансованості строків і сум ліквідних активів та зобов'язань банку.

Для розрахунку нормативу поточної ліквідності враховуються вимоги і зобов'язання банку з кінцевим строком погашення до 31 дня (включно). (Абзац другий пункту 3.1 із змінами, внесеними згідно з Постановою Національного банку № 39 ( z0138-02 ) від 28.01.2002 )

Норматив поточної ліквідності визначається як співвідношення активів первинної та вторинної ліквідності до зобов'язань банку з відповідними строками виконання.. Нормативне значення нормативу Н5 має бути не менше ніж: 30 відсотків, з 01.07.2002 – 35 відсотків, з 01.01.2003 – 40 відсотків.

Наступний показник ліквідності – норматив поточної ліквідності (Н5). Протягом 2009 року норматив поточної ліквідності ВАТ «Кредитпромбанк» збільшився на 36,16% з 47,54 % на 01.01.2009 рік і на 01.01.2010 рік становив вже 83,70 %, тобто прослідковуються тенденції зростання, хоча його фактичне значення вдвічі перевищує нормативне, встановлене НБУ для всіх банків.
Слід зазначити, що введення НБУ для регулювання ліквідності цього нормативу є досить прогресивним кроком. Адже норматив поточної ліквідності, на відміну від свого попередника (нормативу загальної ліквідності), враховує збалансованість строків залучення банком пасивів та інвестування їх у відповідні активи, що дає змогу більш адекватно оцінювати стан ліквідності комерційного банку.
Крім того, методика розрахунку цього нормативу передбачає можливість того, що значна частина зобов'язань банку може бути інвестована ним в більш довгострокові активи, ніж термін відповідних зобов'язань, які використовуються для цього.

Норматив короткострокової ліквідності встановлюється для контролю за здатністю банку виконувати прийняті ним короткострокові зобов'язання за рахунок ліквідних активів. Норматив короткострокової ліквідності визначається як співвідношення ліквідних активів до короткострокових зобов'язань. До розрахунку нормативу короткострокової ліквідності включаються ліквідні активи та короткострокові зобов'язання з початковим строком погашення до одного року. Нормативне значення нормативу Н6 має бути не менше ніж 20 відсотків.

Норматив короткострокової ліквідності (Н6). Починаючи з 2002 НБУ скасовано норматив співвідношення високоліквідних активів до робочих та введено норматив короткострокової ліквідності (Н6). На 01.01.2010 рік норматив короткострокової ліквідності ВАТ «Кредитпромбанк» становив 46,75 %, а на ту ж дату 2009 року – 21,15 %, тобто збільшився протягом аналізуємого періоду на 25,60%. Це очевидно пов'язано з політикою банку, яка спрямована на уникнення надлишкової ліквідності та збільшення прибутковості активів.
Проведемо групування активів банку ВАТ «Кредитпромбанк» за класичним принципом зменшення ліквідності (таблиця 2.9).
При цьому виділимо такі групи:
- резерви першої черги (каса та коррахунок в НБУ);

- резерви другої черги (залишки на коррахунках в інших банках, депозити та кредити, надані іншим банкам, вкладення в цінні папери);

- надані кредити (активи, які в економічній літературі вважаються найменш ліквідними серед тих, що приносять дохід) та неробочі і низьколіквідні активи (дебіторська заборгованість та основні засоби).

Таблиця 2.9
Групування активів банку ВАТ «Кредитпромбанк» станом на 01.01.2009 та 01.01.2007 роки

	Група активів
	Значення, тис. грн.
	Структура, %

	
	01.01.2008
	01.01.2009
	01.01.2010
	01.01.2008
	01.01.2009
	01.01.2010

	Резерви першої черги
	43 264
	56671
	62094
	16,45
	11,93
	41,52

	Резерви другої черги
	26 169
	54169
	372369
	9,95
	11,40
	248,98

	Надані кредити
	174 252
	339 409
	923 660
	66,26
	71,42
	617,59

	Низьколіквідні активи
	19303
	24974
	51954
	7,34
	5,26
	34,74

	Всього
	262 988
	475 223
	149558
	100
	100
	100


Аналізуючи дані, наведені в таблиці 2.9, можна зробити висновок про те, що загальний рівень ліквідності банку ВАТ «Кредитпромбанк» за останні роки є нестабільним. Адже загальна частка резервів першого порядку в загальній сумі банківських активів зменшилась за цей період з 41,52 % до 15,32 % станом на 01.01.2010 р. Проте таке зниження рівня ліквідності в абсолютних показниках не є критичним для банківської системи України і є, як уже зазначалося, логічним наслідком зростання обсягів кредитування внаслідок пожвавлення економічного зростання в державі в період, що аналізується.

Враховуючи інформацію, проаналізовану в цьому розділі роботи, можна зробити висновок про те, що значною мірою об'єктивні труднощі заважають українським банкам, а отже і ВАТ «Кредитпромбанк» створювати оптимальні з погляду ліквідності та прибутковості портфелі активів. Особливо це стосується коштів, що, виходячи з їхньої природи, мають інвестуватися в так звані резерви другої черги.

Враховуючи наявну у ВАТ «Кредитпромбанк» ресурсну базу, найбільш актуальним з погляду ліквідності та прибутковості банку за таких умов є пошук оптимальної моделі інвестування тимчасово вільних коштів на рахунках «до запитання» в робочі активи.
Також було визначено узагальнені фактори, що впливають на ступінь ліквідності активів банку:
- загальний стан національної економіки та міжнародних ринків;
- монетарна ситуація на внутрішньому та зовнішніх ринках;

- рівень розвиненості ринків кожної окремо взятої групи активів;

- досконалість нормативної бази, яка регламентує операції на ринку кожної окремо взятої групи активів.
Були проведені дослідження дозволили обґрунтувати тезу про те, що аналіз ліквідності, повинен відповідати вимогам системного та комплексного підходів. У зв'язку з цим у роботі запропонована наступна структура аналізу на даних банку ВАТ «Кредитпромбанк»:
- аналіз основних нормативів платоспроможності та ліквідності;
- аналіз структури балансу і його складових частин;
- облік факторів, що безпосередньо або опосередковано впливають на ліквідність та платоспроможність;
- наочність уявлення результатів аналізу.
Розділ 3. Основні напрямки підвищення рівня платоспроможності ВАТ «Кредитпромбанк» 
3.1. Вдосконалення якісного складу активів ВАТ «Кредитпромбанк». Оптимізація його кредитного портфелю 
Основними операціями банку, які приносять йому доходи, виступають операції з розміщення грошових ресурсів, тобто активні операції. У їх складі кредитні операції традиційно розглядаються як найбільш значущі для фінансового благополуччя та стратегічного розвитку банку, оскільки становлять переважну частку його активів. Одразу зауважимо, що в центрі уваги даного дослідження знаходиться кредитування кінцевих споживачів кредитних ресурсів. Міжбанківські кредити в даному випадку залишаються поза розглядом, оскільки цей вид кредитування не є, як вже було зазначено раніше, в силу високої ризиковості інструментом реалізації довгострокових цілей банківської установи.

Аналізуючи структуру кредитного портфеля банків України, можна зробити ряд узагальнюючих висновків щодо пріоритетів кредитної політики банківського сектора на сучасному етапі, а саме:

1. Зростання обсягу наданих кредитів у іноземній валюті разом із високою питомою вагою цих кредитів у кредитному портфелі. Незважаючи на досягнення останнім ча​сом певної стабільності національної грошової одиниці, кредитування у іноземній валюті залишається дієвим інструментом страхування інфляційних ризиків. Рівень ставок за кредитами у гривнях майже вдвічі перевищує рівень ставок за валютними позичками.

Крім того, згідно чинних нормативних актів Національного банку України, резерви під кредитні ризики формуються у валюті заборгованості, що також сприяє кредитуванню банками у іноземній валюті задля уникнення знецінення суми резервів. Разом з тим, у періоди зниження курсу національної валюти такі кредити є джерелом небезпеки для банків через ускладнення у позичальників щодо їх повернення, тому мають оцінюватись під час підготовки кредитного договору більш детально.
2. Кредитування, в основному, є короткостроковим, із переважанням кредитів у поточну діяльність суб’єктів господарювання, порівняно з інвестиційною.

Вырезано.

Для доставки полной версии работы перейдите по ссылке.
Таким чином, оптимізація фінансового результату банку, враховуючи необхідність здійснення витрат на залучення міжбанківських ресурсів, залежатиме від величини m. Загальна постановка задачі пошуку оптимального періоду накопичення активів для покриття дефіциту ліквідності приймає вигляд:

     m               n
  Σ Аі R  –  Σ Вj R1  →  max






(3.2)

    і=1                  j=1
	де       Аі
	– обсяг ліквідних активів, розміщених у доходні інструменти в і-й день;  

	          Вj
	– обсяг міжбанківського кредитування для покриття дефіциту ліквідності в j-й день; 

	           R
	– середньозважена процентна ставка по розміщених коштах в і-й день; 

	          R1
	– процентна ставка міжбанківського кредитування в j-й день; 

	           m
	– кількість днів періоду розміщення коштів;  

	            n
	– кількість днів періоду користування міжбанківським кредитом. 


Виходячи з цього, слід наголосити, що будь-яка модель управління банківською ліквідністю може застосовуватись лише за умови, коли вартість залучених коштів на ринку не перевищує рівня доходності активів банку, які викликали дефіцит ліквідності. При цьому критерієм зміни терміну m, упродовж якого накопичення ліквідних активів може бути відкладено, буде максимальна різниця між доходністю активів, що були профінансовані за рахунок «відкладеної» ліквідності, та витратами на її підтримку у майбутньому.

Очевидно також, що величина m повинна бути більше n, оскільки доходність профінансованих активів буде у будь-якому випадку явно меншою, ніж затратність міжбанківських ресурсів (які є найдорожчими статтями процентних витрат), тому для досягнення хоча б беззбитковості при проведенні даних операцій з управління ліквідністю строки розміщення коштів повинні бути більшими за строки залучення, що забезпечить покриття банківським прибутком вартості міжбанківських ресурсів.

Хоча найбільш ефективним шляхом погашення дефіциту ліквідності, з точки зору оперативності, є короткострокове залучення фінансових ресурсів у вигляді кредитів, зокрема, для вітчизняних банків це міжбанківські позики або позики Національного банку України, доступ до них з боку українських банків суттєво різниться. У першому випадку, найбільш значимими обмеженнями виступають імідж банку та ступінь його фінансової скрути, у другому – необхідність стопроцентного забезпечення кредиту державними борговими зобов’язаннями.

Залучення коштів для покриття розривів ліквідності шляхом емісії власних боргових зобов’язань (облігацій, сертифікатів, інших цінних паперів), як вже зазначалось вище, поки що не знайшло широкого застосування через низку об’єктивних причин. Виключення, на нашу думку, може складати поповнення ліквідності шляхом випуску нових акцій за умов:

а) неможливості ліквідації дефіциту ліквідності іншими методами;

б) прогнозу щодо утворення дефіциту ліквідності на тривалий термін;

в) наявності достатнього часу для проведення емісії.

За особливої скрути, одним із способів поповнення капітальної бази може виступати переоформлення вимог кредиторів у акції банку. І хоча формально у даному випадку можна значно покращити дисбаланс активно-пасивних операцій, реальне переоформлення боргових вимог буде мати місце лише за рахунок тієї частини кредиторів, які вже були згодні на пролонгацію боргу, оскільки потрібен буде значний час на задоволення їх боргових претензій за рахунок отримуваних акціонерних доходів. Позитивний бік подібної трансформації стане помітним лише за умови додаткових фінансових вливань цими кредиторами у банк, чому сприятиме їх роль як нових власників банку.

Здійснення постійного контролю за рівнем ліквідного потенціалу банку дасть можливість своєчасно коригувати політику по управлінню вхідними та вихідними грошовими потоками, з тим щоб у випадку загострення кризових явищ швидко та максимально ефективно зреагувати на зміну ситуації, діючи в межах наявних можливостей. З цією метою, доцільним є визначення найбільш вірогідних джерел додаткового залучення грошових коштів у скрутних обставинах, а також ступеня негативного впливу зовнішнього середовища на фінансовий стан банку, його ринкову позицію та конкурентоспроможність.
Висновки 
Політика забезпечення ліквідності спрямована на вирішення дилеми «ліквідність — прибутковість». Перед банком постає завдання максимізації дохідності операцій за наявності даного обмеження. Вимога підвищення прибутку потребує не збереження коштів у ліквідній формі, а їх використання для видачі кредитів та здійснення інвестицій. Для цього необхідно звести до мінімуму готівку в касі та залишки на коррахунках. У такому разі виникає загроза безперебійності виконання банком своїх зобов'язань перед клієнтами. Отже, сутність управління банківською ліквідністю полягає в гнучкому поєднанні протилежних вимог — максимізації прибутковості за обов'язкового додержання норм ліквідності.
При цьому присутній чітко виражений фактор невизначеності, оскільки керівництво банку не може з певністю передбачити, коли і в якому масштабі постане проблема ліквідності. А коли вона виникає, можна лише вдатися до тих чи інших управлінських дій на основі раніше створених резервів ліквідних коштів, особливої структури активів і пасивів або напрацьованих операцій.
З метою ефективного вирішення дилеми «ліквідність — прибутковість» потреби банку в ліквідних коштах мають постійно аналізуватися для уникнення як надлишків, так і дефіциту. У практичній діяльності банківські менеджери застосовують кілька основних методів оцінювання потреб банку в ліквідних засобах: метод фондового пулу (оцінювання надходжень і платежів); метод структурування фондів (поділу джерел фінансування); метод показників ліквідності.

Кожний з методів базується на певних припущеннях і дає лише наближену оцінку суми ліквідних коштів, необхідних банку в певний момент часу. Виконувати таку роботу можна лише за умови існування відповідного оперативно-інформаційного забезпечення, яке містить дані про наявні ліквідні кошти, очікувані надходження та майбутні платежі. Інформацію доцільно надавати у вигляді графіків вхідних та вихідних грошових потоків на відповідний період — декаду, місяць, квартал. Менеджер з управління ліквідністю має постійно оцінювати потребу в ліквідних коштах на основі наданої інформації.
Прогнозування співвідношення обсягу залучених вкладів і наданих кредитів полягає у визначенні потреби банку в найбільш ліквідних активах на найближчу перспективу. Прагнення банків мінімізувати вказані активи з метою забезпечення належної прибутковості операцій може негативно позначатися на рівні ліквідності, щоб не тримати значні суми коштів у найбільш ліквідних активах, які не приносять доходу, банк може забезпечити належний рівень рентабельності своєї діяльності, завчасно прогнозуючи можливі зміни обсягу вкладів та кредитів.
Оцінка даних факторів дає змогу простежити і певною мірою передбачити загальні тенденції у змінах вкладів та у коливаннях попиту на кредити. Однак для більшої конкретизації прогнозу банк повинен проводити аналіз очікуваних змін і на мікроекономічному рівні, досліджуючи потреби у кредиті та можливий рівень залишків на поточних рахунках і строкових депозитах стосовно кожного зі своїх основних клієнтів.
Капітал ВАТ «Кредитпромбанк» склав 662267 тис. грн. і збільшився порівняно з початком 2009 року на 326898 тис. грн. (приріст 97,5 %). Кредитно-інвестиційний портфель становив 5420357 тис. грн. Його розмір з початку року збільшився на 3334886 тис. грн. (159,9%). Питома вага кредитів склала 88,5%, міжбанківських кредитів — 8,6%, вкладень у цінні папери — 2,9 %.

Кредитний портфель ВАТ «Кредитпромбанк» склав 4798773 тис. грн., що на 2975789 тис. грн. (163,2%) більше, ніжу 2008 році. Процентний дохід від наданих кредитів склав 463 828 тис. грн., що на 279724 тис. грн. (151,9%) більше порівняно з 2008 роком. Питома вага сумнівної та простроченої заборгованості в кредитному портфелі банку склала наприкінці 2009 року 0,64% (на 01.01.2009 – 1,89%).

У 2009 році загальні активи ВАТ «Кредитпромбанк» збільшилися на 2661052,6 тис. грн., або в 2,6 раза, і на 01.01.2010 становили 4335626,6 тис. грн. Частка активів мережі банку в чистих активах банку постійно зростала і наприкінці минулого року склала 60,9%. Кредитний портфель регіональної мережі банку на 01.01.2010 становив 3613514,1 тис. грн. і зріс на 2305214,1 тис. грн., або в 2,8 раза.

Доходи ВАТ «Кредитпромбанк» у 2009 році зросли порівняно з 2008 роком на 336363 тис. грн. (118,8 %) і склали 619426 тис. грн. Збільшилася питома вага процентних доходів з 68,8 % у 2008 році до 79,8 % у 2009 році. Комісійні доходи досягли 89851 тис. грн. і збільшилися порівняно з 2008 роком на 49504 тис. грн. (122,7%). Питома вага комісійних доходів у загальних доходах за 2009 рік становила 14,5 % (у 2008 році – 14,3 %). Чистий прибуток ВАТ «Кредитпромбанк» за 2009 рік склав 66 748 тис. грн., що на 43076 тис. грн. (182,0%) більше, ніжу попередньому році.

Протягом періоду, який аналізується ВАТ «Кредитпромбанк» дотримувався нормативу миттєвої ліквідності: на 01.01.2009 рік він становив в банку 90,09 %, а протягом 2009 року зменшився на 64,49% і на 01.01.2010 рік становив вже 25,60 %, що перевищує його нормативне значення (не менше 20%). Таке значення нормативу підтверджує здатність банку забезпечити своєчасне виконання своїх грошових зобов'язань (за вимогами) за рахунок високоліквідних активів. Зменшення нормативу миттєвої ліквідності протягом 2009 року свідчить про стабілізацію співвідношення між активами та пасивами банку.

Протягом 2009 року норматив поточної ліквідності ВАТ «Кредитпромбанк» збільшився на 36,16% з 47,54 % на 01.01.2009 р. і на 01.01.2010 р. становив вже 83,70 %, тобто прослідковуються тенденції зростання, хоча його фактичне значення вдвічі перевищує нормативне, встановлене НБУ для всіх банків.
На 01.01.2010 р. норматив короткострокової ліквідності АТ «Кредитпромбанк» становив 46,75 %, а на ту ж дату 2009 року – 21,15 %, тобто збільшився протягом аналізуємого періоду на 25,60%. Це очевидно пов'язано з політикою банку, яка спрямована на уникнення надлишкової ліквідності та збільшення прибутковості активів.
Вибір рішень щодо інтенсивності фінансового механізму банку у сфері кредитування має випливати із стану депозитного ринку, тобто пропозиції вкладів та депозитів. Майже в будь-який момент часу має місце неспівпадання пропозиції кредитних ресурсів з боку вкладників та попиту на них серед позичальників.

Одним із шляхів підвищення ефективності управління банківською ліквідністю є покращення прогнозування змін у обсягах та структурі активів та пасивів банку. При цьому їх групування за певними характеристиками (валютою, строковістю, величиною тощо) дозволить підвищити достовірність прогнозу в межах відповідної категорії. Важливою умовою побудови прогнозу є включення до аналізу позабалансових вимог та зобов’язань банку, скажімо, по відкритих кредитних лініях, які не повністю використані позичальниками, по наданих фінансових гарантіях тощо, оскільки їх вплив на ліквідність банку може бути досить значним.

Допустимий розмір майбутніх розривів ліквідності залежить від здатності банку мобілізувати ресурси, що визначається його конкурентною позицією. Так, банки Великобританії, наприклад, керуються лімітами негативного розриву в розмірі 10-15% за зобов’язаннями з терміном погашення до 30 днів. Багато західних банків вимушені підтримувати менші негативні або навіть позитивні розриви упродовж періодів тривалістю до 30 днів, оскільки цього вимагають органи банківського регулювання.

Існує також альтернативний підхід, який можна назвати незбалансованою за строками стратегією. Він надає можливість одержання підвищених прибутків за рахунок вигідної зміни відсоткових ставок та базується на прогнозі зміни їх напряму та величини. Якщо прогноз свідчить про майбутнє зниження відсоткових ставок, строки залучення коштів мають бути коротшими за строки їх розміщення, якщо прогнозується зростання – строки виконання зобов’язань банку мають перевищувати строки розміщення коштів в активи. Такий підхід супроводжується значно вищим рівнем ризику, що пов’язане з невизначеністю щодо справжнього напряму зміни відсоткових ставок, тому його використання доцільно лише фінансово стійким банкам.
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